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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.069.807 - SP (2008/0137968-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : RICARDO DE BABO MENDES
ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ YARSHELL E OUTRO(S)

GUSTAVO PACIFICO E OUTRO(S)
LUCAS BRITTO MEJIAS

AGRAVADO : MARIA CHRISTINA RAVANELLI BRANDAO
ADVOGADO : RICARDO CELSO BERRINGER FAVERY E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO

ANULATORIA DE ATO JURIDICO - CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA - OCORRENCIA - JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE.

INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se
no sentido de que configura cerceamento de defesa o julgamento
antecipado no sentido da improcedéncia do pedido por
insuficiéncia de provas. Precedentes: AgRg no REsp
1480356/PE, Rel. Min. Marco Aurélio Belizze, DJe de
14/08/2015; REsp 623.479/RJ, Rel. Min. Carlos Alberto
Menezes Direito, DJ 07/11/2005, p. 265; REsp 1449894/RJ, Rel.
Min. Benedito Goncalves, Dje de 02/09/2014; REsp
1331222/SP, Rel. Min. Raul Araujo, DJe de 19/12/2014.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marco de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AGRAVANTE : RICARDO DE BABO MENDES

ADVOGADOS . FLAVIO LUIZ YARSHELL E OUTRO(S)
GUSTAVO PACIFICO E OUTRO(S)
LUCAS BRITTO MEJIAS

AGRAVADO © MARIA CHRISTINA RAVANELLI BRANDAO
ADVOGADO : RICARDO CELSO BERRINGER FAVERY E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Cuida-se de agravo regimental interposto por RICARDO DE BABO MENDES

contra decisdo monocratica deste signatario (fls. 588/593 e-STJ), que negou provimento
ao recurso especial.

Na origem, em resumo, a agravada MARIA CHRISTINA RAVANELLI
BRANDAO ajuizou, em face de RICARDO BABO MENDES, acdo anulatéria de ato
juridico. Alegou, em linhas gerais, que: i) na qualidade de so6cia da empresa
Embalagens Bavi Ltda. solicitou ao réu, em janeiro/95, empréstimo de US$ 200.000,00
(duzentos mil délares americanos) que, convertidos a época da negociacdo (R$ 0,83 o
dolar), totalizaram R$ 172.000,00 (cento e setenta e dois mil reais); ii) como garantia do
empréstimo, a autora assinou escritura de compra e venda de bem imével; iii) o réu, por
sua vez, prometeu vender a autora, por R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), 0 mesmo
bem imovel, a serem pagos em 17.01.95; iv) como garantia suplementar, a autora
assinou e entregou ao réu cheque no valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais); v) o
mutuo foi liquidado considerandos os juros de 1% (um por cento) ao més, oportunidade
em que, encerrados 0s pagamentos em marco de 1996, o réu passou a lhe cobrar juros
ilegais; vi) ndo houve, por parte dos contratantes, a intencdo de alienar o imével, mas
sim de garantir o empréstimo que, segundo noticiou, estaria quitado. Sendo assim,
pediu a procedéncia do pedido inicial.

Devidamente citado, o ora recorrente apresentou, além de contestacao,
acdo de reintegracdo de posse do bem imovel. Com efeito, o r. juizo a quo, apos
antecipar o exame da lide, julgou improcedente a acdo anulatéria, bem como a
reintegracao de posse.

Inconformadas, ambas as partes apelaram da sentenca, oportunidade em
gue o eg. Tribunal de origem, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso
de Maria Christina Ravanelli Brandao e deu provimento ao de Ricardo Babo Mendes a
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fim de julgar procedente o pedido de reintegracédo de posse.

Com o transito em julgado do r. decisum, MARIA CHRISTINA RAVANELLI
BRANDAO ajuizou acdo rescisoria, amparada no art. 485, inciso IX, do CPC.
Apontou, em resumo, cerceamento do direito de defesa em razdo do julgamento
antecipado da controvérsia. No ponto, suscitou que, desde a inicial, pugnou pela
producdo de provas circunstancia que se se tornou inviabilizada em decorréncia da
antecipacao do julgamento.

O eg. Tribunal de origem, por maioria de votos, julgou a acdo rescisoria
procedente em parte a fim de anular o processo originario a partir do julgamento
antecipado, com a designacao de audiéncia de instrucéo e julgamento. (fls. 286/303,
e-STJ)

Irresignado, Ricardo Babo Mendes, interpds recurso especial (art. 105,
alineas "a" e "c", do permissivo constitucional). Alegou, nas razdes do apelo nobre,
violagdo dos artigos 128, 460, 267, 83°, 269, IV, 295, 485, V, 282, VI, 331, §2°, 183, 245,
474, 495; 219, 84° c/c 220 e 263, 535, | e Il, todos do CPC; 535, | e I; 485, IX, 88§ 1° e 2°,
do CPC; 1.695, 1.699 e 1.708 do Cadigo Civil, além de dissidio jurisprudencial.
Sustentou, em sintese:

i) negativa de prestacao jurisdicional;

ii) "(...) a despeito do protesto especifico de provas formulada na inicial da
anulatéria, em fase mais adiantada do processo, a agravada foi devidamente intimada
para especificar provar, quedando-se inerte, 0 que, como ja exposto, foi expressamente
reconhecido pelo v. acérdao recorrido.” (fl. 489);

iii) "(...) tendo sido julgada parcialmente procedente a resciséria apenas para
‘anular o processo originario a partir do julgamento antecipado, com a designacéo de
audiéncia de instrucdo e julgamento’, resultado de julgamento mantido apds o
julgamento dos infringentes, era defeso ao E. Tribunal a quo determinar a restituicao do
imével, pois esta providéncia dependera do desfecho da acdo anulatéria s6 poderia vir a
ser julgada apds a producédo das provas postuladas pela agravada, cuja producéo foi
determinada pelo v. acérdao atacado.” (fl. 495)

iv) "(...) em momento algum se acolheu o Unico pedido do formulado na
inicial da resciséria, para que fosse julgada procedente a acao anulatéria proposta pela
aqui agravada; isto, inclusive, foi expressamente reconhecido pelo v. acérdao recorrido
- que julgou os infringentes e manteve a sucumbéncia reciproca das partes."

v) "(...) Deste modo, neste contexto, ab menos por ora - até rejulgamento do
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mérito da anulatéria - € equivocada a determinacéao de devolucdo do imével na medida
em que todos o0s elementos existentes nesta rescisoria, bem como no feito rescindente,
assentam pela propriedade e posse do Recorrente Ricardo.” (fls. 451/504)

Contrarrazdes as fls. 525/539.

As fls. 588/593, este signatario negou provimento ao apelo nobre.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 596/601), foram rejeitados (fls.
608/609).

Inconformado, o0 ora insurgente apresenta agravo regimental. (fls. 630/646)
Aponta, em resumo, que: i) a controvérsia ndo se limita ao reconhecimento de
cerceamento do direito de defesa; ii) de fato, ndo ha cerceamento de defesa; iii) a via
eleita pela agravada "qual seja a propositura de acdo rescisoria, € via impropria para se
rediscutir a justica da decisao rescindenda e reapreciar matéria ja decidida.".

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo impugnada, ou sua reforma
pelo Colegiado.

Impugnacéo as fls. 649/653.

E o relatorio.
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EMENTA
AGRAVO  REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO

ANULATORIA DE ATO JURIDICO - CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA - OCORRENCIA - JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE.

INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se
no sentido de que configura cerceamento de defesa o julgamento
antecipado no sentido da improcedéncia do pedido por
insuficiéncia de provas. Precedentes: AgRg no REsp
1480356/PE, Rel. Min. Marco Aurélio Belizze, DJe de
14/08/2015; REsp 623.479/RJ, Rel. Min. Carlos Alberto
Menezes Direito, DJ 07/11/2005, p. 265; REsp 1449894/RJ, Rel.
Min. Benedito Goncalves, Dje de 02/09/2014; REsp
1331222/SP, Rel. Min. Raul Araujo, DJe de 19/12/2014.

2. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:
O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos

pelo agravante séo incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece
ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Como asseverado no decisum recorrido, na espécie, a controversia
cinge-se ao reconhecimento do cerceamento do direito de defesa da ora agravada a
devida producdo probatéria. Como se vé do relatério, no presente caso, a agravada
pediu a producdo de provas na peticdo inicial, porém, ndo pdde confecciona-las no
curso do processo em razao do julgamento antecipado da lide pelo Juizo singular.

Dessa forma, consoante a jurisprudéncia pacifica desta eg. Corte Superior,
configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide no sentido da
improcedéncia do pedido por insuficiéncia de provas ensejando-se, por conseguinte, o
retorno dos autos a origem para que sejam proferidas as provas requeridas nos autos.
Confira-se, nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAGAO. LUCROS CESSANTES. PROVA  INSUFICIENTE.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
OCORRENCIA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. AGRAVO
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REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No presente caso, o recorrente pediu a producdo de provas ha peticdo
inicial, porém, ndo pdde confecciona-las no curso do processo em razao
do julgamento antecipado da lide pelo Juizo singular. Esta oportunidade
néao lhe foi garantida por ocasido da inversdo do julgamento em Segunda
Instancia.

2. A jurisprudéncia desta Casa orienta-se no sentido de que
configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado no
sentido da improcedéncia do pedido por insuficiéncia de provas.
Precedentes.

3. Agravo regimental agque se nega provimento.

AgRg no REsp 1480356/PE, Rel. Min. Marco Aurélio Belizze, DJe de
14/08/2015.

ACAO DE INDENIZACAO. PAGAMENTO DE SEGURO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. PRECEDENTES DA CORTE.

1. Ja assentou a Corte que esta presente cerceamento de defesa
quando, proferido julgamento antecipado da lide, admite-se que ndo h&
prova do alegado pela parte ré.

2. Recurso especial conhecido e provido.

REsp 623.479/RJ, Relator o Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/08/2005, DJ 07/11/2005, p.
265.

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. AQAO CIVIL
PUBLICA. IRREGULARIDADES NA PRESTAC}AO DE SERVICO DE
TELEFONIA FIXA. ALTERACAO UNILATERAL DOS NUMEROS DE
TELEFONES, SEM PREVIA COMUNICACAO AOS CONSUMIDORES.
INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL E
TESTEMUNHAL. OCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.

1. Considerando que as provas cuja producdo foi indeferida eram
necessarias aos autos (para se comprovar se recorrente presta o0 servico
de acordo com as normas da Anatel), bem como que as provas colhidas
no procedimento administrativo, Unicas constantes nos autos, néo
possuem valor absoluto (posto que obtidas sem a observancia do
contraditério), € de se reconhecer a ocorréncia de cerceamento de
defesa, determinando-se o retorno dos autos a origem, para que
sejam proferidas as provas requeridas nos autos.

2. Recurso especial provido.

REsp 1449894/RJ, Rel. Min. Benedito Gonc¢alves, Dje de 02/09/2014.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. OCORRENCIA. VIOLAGAO AO ART. 330, I, DO CPC
CARACTERIZADA. DECISAO DESFAVORAVEL A REU SOB O
FUNDAMENTO DE QUE NAO COMPROVOU SUAS ALEGACOES.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. PRODUCAO DE PROVAS
INDEFERIDA NA SENTENCA. RECURSO PROVIDO.

1. Configura-se cerceamento de defesa quando ha julgamento
antecipado da lide e a acado é julgada improcedente, por falta de
prova, justamente em desfavor da parte que requerera producgéo
de provas, recusada pelo julgador.

2. No caso em lica, o recorrente, réu na acdo de indenizacdo proposta
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pelo recorrido, requereu producdo de provas, sendo que seu pedido foi
indeferido diretamente na sentenca, com julgamento antecipado da lide,
qgue lhe foi desfavoravel, porque entendeu-se que o réu nao lograra
provar suas alegactes. Evidente, pois, a violagdo ao art. 330, |, do CPC,
em face do indevido julgamento antecipado da lide, que acarretou o
cerceamento de defesa em desfavor do ora recorrente.

3. Reconhecida a violacdo ao art. 330, |, do CPC, devem ser anulados
todos os atos decisorios proferidos apés o requerimento de provas,
determinando-se o retorno dos autos a d. instancia a quo, para que
aprecie o referido requerimento.

4. Recurso especial provido.

REsp 1331222/SP, Rel. Min. Raul Araujo, DJe de 19/12/2014.

E ainda, na mesma linha: REsp 886030/AL, Rel. Min. Hélio Quaglia
Barbosa, DJe de 12/03/2007; REsp n. 289.346/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe de
25/6/2001; AgRg n° 206.705/DF, Rel. Min. Aldir Passarinho Janior, DJe de 3/04/2000;
REsp 948289/RJ, Rel. Min. Sidnei Beneti, Dje de 03/02/2009.

2. Ademais, € importante salientar que o v. acorddo recorrido concluiu pela
ocorréncia de cerceamento de defesa, tendo em vista que a producdo da prova em
guestdo, embora imprescindivel para a solu¢cdo da lide, ndo foi determinada pelo
magistrado a quo e, por conseguinte,, anulou a sentenca recorrida e determinou o
retorno dos autos a fase de instrucao.

Com efeito, reavaliar a necessidade de producdo de provas e eventual
violagdo do art. 333 do CPC demandaria a andlise do acervo fatico-probatério dos
autos, o que atrai o 6bice da Sumula 7/STJ. No mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. CONCURSO PUBLICO. FALTA DE
INDICA(;AO DE DISPOSITIVO DE LElI FEDERAL VIOLADO. SUMULA
284/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. ART. 333 DO CPC.
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVAS. AVALIACAO. SUMULA
7/STJ.

1. A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde
da controvérsia de modo integral e adequado, apenas ndo adotando a
tese vertida pelo agravante. Os fundamentos do aresto a quo sao
cristalinos. Inexistem, portanto, omissdes, contradi¢cdes, obscuridades ou
auséncia de motivacdo a sanar.

2. A tese de que houve decadéncia do direito ndo esta embasada em
dispositivo de lei federal violado. A deficiéncia de fundamentacdo
decorrente da falta de indicacdo do dispositivo de lei federal tido por
violado justifica a incidéncia sobre o recurso especial do 6bice da Sumula
284/STF.

3. O acdérdéo recorrido concluiu pela ocorréncia de cerceamento de
defesa, tendo em vista que a producdo da prova em questdo, embora
imprescindivel para a solucdo da lide, ndo foi determinada pelo
magistrado a quo, anulou a sentenga recorrida e determinou o retorno
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dos autos a fase de instrugéo.

4. Reavaliar a necessidade de producdo de provas e eventual violagdo
do art. 333 do CPC demandaria a andlise do acervo fatico-probatério dos
autos, o0 que atrai o Gbice da Sumula 7/STJ.

5. A recorrente nao observou as formalidades indispensaveis a
interposicdo do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional,
porquanto ndo procedeu ao cotejo analitico no intuito de demonstrar que
os arestos confrontados partiram de situagdes fatico-juridicas idénticas e
adotaram conclusdes discrepantes.

6. Agravo regimental ndo provido.

AgRg no AREsp 275942/ES, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 04/09/2013.

Na mesma linha de pensamento: AgRg no AREsp 640.719/MT, Rel. Min.
Moura Ribeiro, DJe 12/03/2015; AgRg no AREsp 561956/DF, Rel. Min. Maria Isabel
Gallotti, Dje de 25/09/2015; AgRg no REsp 1545499/RJ, Rel. Min. Humberto Martins,
Dje de 23/09/2015; AgRg no AREsp 717302/ES, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJe de
27/08/2015.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2008/0137968-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.069.807 / SP

Numeros Origem: 24991996 3156414 3156414901
EM MESA JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : RICARDO DE BABO MENDES
ADVOGADOS : FLAVIOLUIZ YARSHELL EOUTRO(S)
GUSTAVO PACIFICO E OUTRO(S)
LUCASBRITTOMEJIAS
RECORRIDO : MARIA CHRISTINA RAVANELLI BRANDAO
ADVOGADO : RICARDO CELSO BERRINGER FAVERY E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICARDO DE BABO MENDES
ADVOGADOS : FLAVIOLUIZ YARSHELL E OUTRO(S)
GUSTAVO PACIFICO E OUTRO(S)
LUCASBRITTOMEJIAS
AGRAVADO : MARIA CHRISTINA RAVANELLI BRANDAO
ADVOGADO : RICARDO CELSO BERRINGER FAVERY E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



