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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 47.230 - PA
(2014/0332056-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : GEDSON SOARES PONTES

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BITTENCOURT DAMASCENO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO PARA

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS BERNARDES FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO
MONOCRATICA. DENEGACAO. SEGUIMENTO.
DESCUMPRIMENTO. DEVER. IMPUGNACAO. FUNDAMENTOS,
ACORDAO. TRIBUNAL "A QUO". PETIGAO. AGRAVO
REGIMENTAL. REITERAGCAO. RAZOES. MERITO. INOBSERVANCIA.
DIALETICIDADE.

1. A decisdo monocrética agravada negou seguimento ao recurso ordin&io em
mandado de seguranca porque o acorddo prolatado pelo Tribund "a quo" motivou-se
pelo descabimento da agdo viso que se destinava a discutir o méito de ato
adminigrativo, assm por que o acorddo resultou no indeferimento da peticdo inicid.
2. A seu turno, a peticdo do recurso ordinario articulava a ilegaidade na aplicacéo de
prova em concurso publico a0 qua se submetera a parte impetrante, 0 que
redundava no reconhecimento da absoluta discrepancia entre a fundamentacéo do
acdrddo e o arrazoado recursal, de forma que havia intransponive irregularidade
formal recursal resultante da inobservancia ao principio da diaeticidade.

3. O consequente agravo regimental, uma vez mais, itera a mesma prética, vez que o
agravante novamente reproduz a causa de pedir mandamental e o arrazoado do
recurso ordin&io mas nd se contrgpde a0 Unico fundamento lancado na
monocrética, qual sga, o descumprimento aos arts. 514 e 540 do CPC, atinentes a
dideticidade.

4. Agravo regimental ndo conhecido, com a cominagdo de multa de um por cento
sobre o vaor corrigido da causa, na formado art. 557, § 2.2, do CPC, face o caréter
de manifesta inadmissibilidade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 03 de marco de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 47.230 - PA
(2014/0332056-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : GEDSON SOARES PONTES

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BITTENCOURT DAMASCENO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO PARA

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS BERNARDES FILHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Gedson Soares Pontes interpds agravo regimental contra a decisdo monocratica assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. PROVA OBJETIVA. MULTIPLA
ESCOLHA. PLURALIDADE. ALTERNATIVAS CORRETAS.
DESOBEDIENCIA. REGRAS EDITALICIAS. INDEFERIMENTO LIMINAR.
PETICAO INICIAL. IMPOSSIBILIDADE. EXAME. MERITO. ATO
ADMINISTRATIVO. PETICAO RECURSAL. REITERAGAO. CAUSA DE
PEDIR INICIAL. DESCUMPRIMENTO. DIALETICIDADE. DEVER.
IMPUGNACAO. FUNDAMENTAGCAO JUDICIAL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

Reitera a afirmacéo de haver concorrido a uma das vagas of ertadas em concurso para
0 provimento de cargos da carreira da administracéo tributéria do Estado do Parg, o certame
sendo divido em vérias fases, sendo que a primeira delas, de provas objetivas, subdividiase em
trés exames didintos, todos de caréter diminatorio e classficatério, a serem redlizados por

questdes de mltipla escolha com uma Unica aternativa correta.

A ilegdidade combatida residia na circunstancia de que 3 (trés) questbes da prova
objetiva um, sobre conhecimentos gerais, continham mais de uma alternativa correta passivel de

escolha pelo candidato, mais precisamente as questdes de nimero 68, 71 e 80.

Com €feito, no capitulo concernente a economia e financas publicas da primeira prova
objetiva gplicada, as audidas questbes haviam sdo redigidas de forma ambigua e com mais de
uma alternativa correta, isso consderando-se abdizado ensnamento doutrin&io destacado na
peticdo inicid sobre a teoria da tributagdo, o conceito e as caracteristicas do Produto Interno

Bruto (PIB) e o uso do impogto de renda como instrumento de politica econdmica.

Em vista diso, postula novamente a anulacdo do ato de divulgagéo e de homologacéo
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do resultado find do concurso, a anulagdo das questBes impugnadas, a atribuicdo da pontuacdo

correspondente a 9, a reclassificagéo e a sua posse no cargo.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO
MONOCRATICA. DENEGACAO. SEGUIMENTO.
DESCUMPRIMENTO. DEVER. IM PUGNAC}AO. FUNDAMENTOS.
ACORDAO. TRIBUNAL "A QUO". PETICAO. AGRAVO
REGIMENTAL. REITERACAO. RAZOES. MERITO. INOBSERVANCIA.
DIALETICIDADE.
1. A decisdo monocrética agravada negou seguimento ao recurso ordinario em
mandado de seguranca porgue o acordao prolatado pelo Tribuna "a quo” motivou-se
pelo descabimento da acdo viso que se destinava a discutir 0 mérito de ato
adminigrativo, assm por que o acérdao resultou no indeferimento da peticdo inicid.
2. A seu turno, a peticdo do recurso ordinario articulava a ilegaidade na aplicacéo de
prova em concurso plblico a0 qua se submetera a parte impetrante, 0 que
redundava no reconhecimento da absoluta discrepancia entre a fundamentagdo do
acérddo e o arrazoado recursal, de forma que havia intransponivel irregularidade
formal recursal resultante da inobservancia ao principio da diaeticidade.
3. O consequente agravo regimental, uma vez mais, itera a mesma prética, vez que o
agravante novamente reproduz a causa de pedir mandamental e o arrazoado do
recurso ordin&io mas ndo se contrgpde ao Unico fundamento lancado na
monocrética, qua sga, 0 descumprimento aos arts. 514 e 540 do CPC, atinentes a
dideticidade.
4. Agravo regimenta ndo conhecido, com a cominacdo de multa de um por cento
sobre o vaor corrigido da causa, na forma do art. 557, 8 2.°, do CPC, face o caréter
de manifesta inadmissbilidade.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

agravo regimental ndo vence a fase de admissbilidade recursal.

A decisdo monocrética impugnada teve como motivacdo e dispostivo 0 seguinte texto
(e-STJIfl. 279):

[...]

O recurso é manifestamente inadmissivel.

A motivagdo para o indeferimento liminar da peticdo inicid era ndo se
cogitar de caso passivel do uso de mandado de seguranga porque a
pretensdo deduzida conformava-se a tentativa de reexaminar o mérito de
um ato administrativo, isso, no entanto, sendo vedado ao Poder
Judiciério.

A seu turno, as razdes do recurso ordinério limitam-se a reiteracao,
como dito antes, da causa de pedir inicia, de modo que enquanto
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enfrenta e defende 0 mérito da sua pretensdo, o recorrente deixa
incélume a motivagdo que serviu ao descabimento da via processual eeita
por si, de maneira que o recurso desatende as prescri¢des do art. 514 e
540 do CPC, atinentes a0 dever de impugnacdo dos fundamentos da
decis@o enquanto elemento que confere regularidade formal ao direito de
recorrer.

Diante disso, nego seguimento ao recurso ordinario em mandado

de seguranca.
A peticdo do agravo regimental, todavia, congtitui mera reiteragcdo dos articulados da
inidd mandamenta e da peticdo do recurso ordin&io, ou sgja, trata do mérito da controvérsia,
referente & suposta ilegdidade na aplicagdo de uma das provas do concurso publico ao qud se

submeteu o agravante.

Essa discrepancia 6bvia e intransponivel desatende a regularidade forma recursal, sob o
angulo do principio da dideticidade, vez que conditui dever da parte recorrente impugnar

especificadamente a motivacéo da decisio guerreada por S.

Neste caso concreto, a ma-prética € reiterada pedo agravante, vido que iSO
primeiramente ocorreu quando o acérddo impugnado pelo recurso ordindio limitou-se a dizer
descabida a seguranca para 0 exame do mérito de ato administrativo, em razéo disso indeferindo
a peticdo inidd, ao passo que a peticdo do ordindrio afirmava a ilegdidade da aplicacéo de prova
em concurso publico porque supostamente haveria mlltiplas respostas para trés questfes

especificas.

Assm, detectou-se o descumprimento das prescricdes contidas no art. 514, incisos Il e
I11, e 540, do CPC, que consignam o dever de atencdo e cumprimento a dideticidade recursal:

Art. 514. A apelacdo, interposta por peticdo dirigida ao juiz, conter&:
[...]

Il - os fundamentos de fato e de direito;

Il - o pedido de nova decis&o.

Art. 539. Serdo julgados em recurso ordinario:

[.-]

Il - pelo Superior Tribunal de Justica:

a) os mandados de seguranca decididos em Unica instancia pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados e do Distrito
Federal e Territérios, quando denegatéria a decisao.



Art. 540. Aos recursos mencionados no artigo anterior aplica-se,
guanto aos requisitos de admissibilidade e a0 procedimento no juizo de
origem, o disposto nos Capitulos Il e 111 deste Titulo, observando-se, no
Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribuna de Justica, o disposto
NOS Seus regimentos internos.

No presente regimenta ha exatamente a mesma quadra, iSO porque a motivacéo da
decisdo monocrética foi essa mas a peticdo do agravo € novamente fulcrada na ilegdidade na
aplicacdo de prova em concurso publico, de maneira que o regimental ndo ataca propriamente a
decisdo monocrética

Ao desatender um principio basilar que orienta o exercicio do direito de recorrer, a

impugnacéo do agravante revel a-se absol utamente inadmissivel, impassivel de conhecimento.

Diante diso, ndo conheco do agravo regimental e comino a multa do art. 557, § 2.°,
do CPC, em um por cento sobre o vaor corrigido da causa, tendo em vista o cardter de
manifesta inadmissbilidade.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0332056-5 PROCESSO ELETRONICO RMS 47.230/PA

NuUmero Origem: 201430036306
PAUTA: 03/03/2015 JULGADO: 03/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . GEDSON SOARES PONTES
ADVOGADO : ANTONIO CARLOSBITTENCOURT DAMASCENO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DO PARA
PROCURADOR : ANTONIO CARLOS BERNARDESFILHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GEDSON SOARES PONTES

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BITTENCOURT DAMASCENO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO PARA

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS BERNARDESFILHOE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



