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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS

PROCURADOR : VANESSA LIMA NO NASCIMENTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO ROBERTO DE AGUIAR LOPES

ADVOGADOS : ANTONIO RAIMUNDO BARROS DE CARVALHO E OUTRO(S)
FELIPE SENA DE CARVALHO

INTERES. : FUNDACAO AMAZONPREV

ADVOGADO : CAROLINE RETTO FROTA E OUTRO(S)

_ : FUNDO PREVIDENCIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS -
AMAZONPREV

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. SERVIDOR
PUBLICO. AUSENCIA DE OMISSOES. VIOLAGAO DO ARTIGO 535
DO CPC. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM SUMULA
E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No tocante a degada violacdo do art. 535, inc. 11, do CPC, ndo que se hafalar em
negativa de prestacdo jurisdiciond nos embargos declaratorios, pois isso somente se
configura quando, na apreciagao do recurso, o Tribund de origem insste em omitir
pronunciamento sobre questéo que deveria ser decidida, e ndo foi. No caso dos
autos, o Tribuna de origem expressamente asseverou: i) a fadta de mafé do
recorrido; ii) a necessidade de convalidacdo dos critérios da Lei Estadua n°
1.762/86, mesmo que materiamente inconditucionals, por ser essa horma anterior a
Condtituicéo.

2. A decisdo monocrética ora agravada baseou-se em simula e jurisprudéncia do
STJ, razéo pela qua ndo merece reforma.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Assusete Magahées, os Srs. Minisros Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 03 de marco de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdes monocréticas assm ementadas:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
AUSENCIA DE OMISSOES. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. DECADENCIA DO DIREITO DE IMPETRACAO DO MANDADO
DE SEGURANGA. AFERICAO DE LEI DE EFEITOS CONCRETOS. ANALISE
DE LElI LOCAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N° 280/STF E 7/STJ.
APLICABILIDADE DA LEI N° 9.494/97. PERIODO EM QUE NAO EXISTIA
LEI LOCAL RELATIVA AOS PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

Opostos embargos de declaracéo, foram eles rgeitados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE OMISSOES. EFEITOS
INFRINGENTES.  INVIABILIDADE. REJEICAO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

A parte agravante reitera, em sintese, que houve violacdo do artigo 535, incisos | e I,
do Codigo de Processo Civil, pois apesar da oposicéo de embargos de declaracéo, o Tribund de
origem ndo se manifestou acerca de teses relevantes. a impossbilidade de considerar decaida a

autotutela adminigtrativa de ato nulo; a proibicdo de efeito cascata no caculo das vantagens do

servidor publico; e a necessidade de o Adiciona por Tempo de Servigo ser caculado a partir do
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vencimento basico dos servidores em fungdo dos critérios normatizados nas Leis Estaduais n°
2.271/94 e 2.379/96.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. SERVIDOR
PUBLICO. AUSENCIA DE OMISSOES. VIOLAGAO DO ARTIGO 535
DO CPC. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM SUMULA
E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No tocante a alegada violacéo do art. 535, inc. 11, do CPC, ndo que se hafalar em
negativa de prestacdo jurisdicionad nos embargos declaratérios, pois isso somente se
configura quando, na apreciacdo do recurso, o Tribund de origem insiste em omitir
pronunciamento sobre questdo que deveria ser decidida, e ndo foi. No caso dos
autos, o Tribund de origem expressamente asseverou: i) a fdta de mé&fé do
recorrido; ii) a necessidade de convalidacdo dos critérios da Le Estadua n°
1.762/86, mesmo que materialmente incongtitucionais, por ser essa horma anterior a
Condtituigéo.

2. A decisdo monocrética ora agravada baseou-se em slimula e jurisprudéncia do
STJ, razéo pela qud ndo merece reforma.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): N&o

assiste razéo a parte agravante.

A decisio agravada encontra-se de acordo com a orientacdo desta Superior Corte a
respeito da controvérsia, devendo, por isso, ser mantida. Ademais, a parte agravante néo trouxe
nenhum novo argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo monocrético. E, para melhor
entendimento da discusséo, transcrevo os termos em que fol prolatado o decisum:

Trata-se de recurso especia interposto pelo Estado do Amazonas em face de
acordéo proferido pelo Tribunal desse Estado, assim sintetizado (e-STJ fl. 309):

APELACAO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA.
REDUCAO DE PROVENTOS. SERVIDOR APOSENTADO SOB A EGIDE DA
LEl N° 1.762/86. ATO ADMINISTRATIVO FULMINADO PELA
DECADENCIA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA.
IMPOSSIBILIDADE DE DETERMINAR AO APELANTE O RESSARCIMENTO
AO ERARIO SE NAO COMPROVADA A MA-FE. APELACAO PROVIDA.

| - A Administragdo Publica tem o prazo decadencial de 05 (cinco) anos para
anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os
destinatarios, salvo comprovada méa-fé, segundo dispdem os artigo 54 da Le n°
9.784/99 e 54, inciso |1, daLe n° 2.794/03;

Il - Pelo fato de o apelante ter sido aposentado antes do surgimento da lei que
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regula o processo administrativo no ambito da Administracdo Publica Estadual, o
supracitado prazo decadencia comegou a correr a partir da data de vigéncia da
Le n° 9.784/99;

Il - Transcorridos mais de 05 (cinco) anos da concessdo do ato de
aposentadoria do apelante, ndo pode mais a administracdo anulé-lo, sob pena de
violagdo do principio da seguranga juridica;

IV - Impossibilidade de o apelante ser obrigado a ressarcir 0 erario, uma vez que
0 equivoco foi cometido pela propria administracdo e por ndo ter sido
comprovada a ma-fé do recorrente;

V - Apelacdo provida para impedir que a autoridade coatora dtere a férmula de
cédlculo dos proventos de aposentadoria do apelante e exija 0 ressarcimento ao
erario das parcelas remuneratérias.

Houve a oposi¢éo de embargos de declaragéo, os quais ndo foram providos.

Nas razdes do especial, o0 recorrente sustenta violagdo do artigo 535, incisos | e
I, do Cddigo de Processo Civil. Assevera que, apesar da oposi¢do de embargos
de declaracéo, o Tribunal de origem ndo se manifestou acerca de teses relevantes
para o deslinde da controvérsia, quais sgam:

i) aimpossibilidade de considerar decaida a autotutela administrativa de ato nulo;
if) a proibicdo de efeito cascata no célculo das vantagens do servidor publico;

iii) a necessidade do Adicional por Tempo de Servigo ser calculado a partir do
vencimento basico dos servidores em funcdo dos critérios normatizados nas Leis
Estaduais n°® 2.271/94 e 2.379/96.

Contrarrazdes as e-STJ fl. 371/392.

No ambito do Superior Tribunal de Justica, o Ministério Publico Federa
manifestou-se pelo ndo provimento do recurso especia do Amazonas.

E o relatdrio. Passo a decidir.

A pretensio ndo merece acolhida

No tocante a alegada violagcdo do art. 535, inc. I, do CPC, ndo ha faar em
negativa de prestagdo jurisdicional nos embargos declaratorios, pois ta somente
se configura quando, na apreciacdo do recurso, o Tribunal de origem insiste em
omitir pronunciamento sobre questéo que deveria ser decidida, e ndo foi.

No caso dos autos, o Tribunal de origem expressamente asseverou: i) a falta de
ma-fé do recorrido; ii) a necessidade de convalidacdo dos critérios da Le Estadual
n° 1.762/86, mesmo que materialmente inconstitucionais, por ser essa horma
anterior & Constituicdo. A proposito, confira-se os seguintes trechos do acérdao a
guo (e-STJfl. 317/318):

Ademais, cumpre destacar que nossa Corte Suprema tem convalidado os efeitos
da Le Estadual n° 1.762/86, nas circunstancias em que gratificagbes, mesmo
eivadas, em seu nascedouro, de inconstitucionalidade material, incorporaram-se,
ha muito, nos proventos de aposentadoria do jurisdicionado.

[..]

Dessa forma, tem-se a impossibilidade de a Administragdo Publica reduzir os
proventos do apelante, porquanto ocorreu em seu desfavor a consumagéo da
decadéncia quinqliena de anular o mencionado ato de aposentadoria.

Verifico também aimpossibilidade de se cobrar do apelante os valores recebidos a
mais, hgja vista 0 equivoco ter sido cometido pela propria administracgo e por ndo
ter sido comprovada a mé&fé do beneficiado. Outrossim, o ressarcimento ao
erario somente deve ocorrer em sede de agdo judicid, ndo podendo ser
proveniente apenas dos principios da autotutel a e autoexecutoriedade.
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Portanto, ndo se visumbra a ocorréncia de nenhum dos vicios elencados nos
referidos dispositivos legais a reclamar a anulagdo do julgado. O aresto
impugnado guardou observancia ao principio da motivacdo obrigatéria das
decisOes judiciais, por ter analisado suficientemente a controvérsia dos autos de
forma motivada e fundamentada. Neste sentido, existem diversos precedentes
desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, II, DO CPC, NAO
CONFIGURADA. [...]

1. N&o ha violagdo do art. 535, Il, do CPC, uma vez que os acordéos recorridos
estdo devidamente fundamentados. A jurisprudéncia desta Corte € unissona no
sentido de que o julgador ndo esta adstrito a responder a todos os argumentos das
partes, desde que fundamente sua decisio.

[...]

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1261841/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 13/09/2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. [..]
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.

[...]

43. A decisdo que pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta
Nos autos ndo enseja recurso especia pelaviolagdo do art. 535, | ell, do CPC.
[...]

46. Recurso Especid interposto pea empresa BRASIL TELECOM S/A
parciamente conhecido, pelaadinea"a’, e, nesta parte, provido.

47. Recurso Especia interposto por CLAUDIO PETRINI BELMONTE
desprovido.

(REsp 976.836/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em
25/08/2010, DJe 05/10/2010)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Assm, mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, pois embasada em
jurisprudéncia deste Superior Tribund. Ademais, a parte agravante ndo trouxe nenhum novo

argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo monocrético.
Dessarte, NEGO PROVIMENTO a0 agravo regimentd.

E como voto.
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PAUTA: 03/03/2015 JULGADO: 03/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADODOAMAZONAS
PROCURADOR : VANESSA LIMA NO NASCIMENTO E OUTRO(S)
RECORRIDO : PAULO ROBERTO DE AGUIAR LOPES
ADVOGADOS : ANTONIO RAIMUNDO BARROS DE CARVALHO E OUTRO(S)
FELIPE SENA DE CARVALHO
AGRAVANTE : FUNDACAO AMAZONPREV
ADVOGADO : CAROLINE RETTO FROTA EOUTRO(S)
_ : FUNDO PREVIDENCIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS - AMAZONPREV
AGRAVADO . PAULO ROBERTO DE AGUIAR LOPES
ADVOGADO : ANTONIO RAIMUNDO BARROS DE CARVALHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Adicional por Tempo de Servico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DOAMAZONAS

PROCURADOR © VANESSA LIMA NO NASCIMENTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO ROBERTO DE AGUIAR LOPES

ADVOGADOS : ANTONIO RAIMUNDO BARROS DE CARVALHO E OUTRO(S)
FELIPE SENA DE CARVALHO

INTERES. : FUNDACAO AMAZONPREV

ADVOGADO : CAROLINERETTO FROTA EOUTRO(S)

: FUNDO PREVIDENCIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS - AMAZONPREV

CERTIDAO
Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



