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HABEAS CORPUS N° 282.763 - SP (2013/0384661-9)

RELATOR  : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE  : VALDIR SOUZA DOS SANTOS DAMASCENO
(PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. MAJORANTE PREVISTA NO
INCISO Il DO ART. 40 DA LEl N. 11.343/2006. PRETENDIDA
EXCLUSAO. DILACAO  PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
EXECUCAO. REGIME PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO.
POSSIBILIDADE EM TESE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribund de Judtica, dinhando-se a nova jurigorudéncia da Corte
Suprema, também passou a regringir as hipdteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio condituciond sgja utilizado em subgtituicéo
80 recurso ou acdo cabivd, ressavadas as Stuagies em que, a vida da flagrante
ilegdidade do ato apontado como coator, em prguizo da liberdade do(a) paciente,
Sgja cogente a concessan, de oficio, da ordem de habeas corpus.

2. O dagamento da mgorante previsa no indso Il do art. 40 da Le n.
11.343/2006 implica o revolvimento do conjunto fético-probatorio amedhado
durante a indrucéo arimind, providéncia essa que, como cedico, é vedada na via
edreita do habeas corpus.

3. Mesmo para os crimes hediondos ou a ees equiparados cometidos na vigénda
da Ld n. 11.464/2007, a escolha do regime inidd de cumprimento de pena deve
levar em consderacéo a quantidade da pena impodta, a eventud como as demas
peculiaridades do caso concreto, para que, entdo, sga escolhido o regime
carcer&rio gque se mostre 0 mais adequado para a prevencao e repressao do ddito
perpetrado.

4. Reconhecida a inconditucionaidade do dbice contido no 8§ 1° do artigo 2° da
Le n. 8.072/1990, tem-se que €e ndo se digura fundamentacéo idonea a judtificar
a fixacdo do regime mais gravoso, hga vida que, para estabelecer o regime inidd
de cumprimento de pena, deve 0 magidrado avdiar 0 caso concreto, de acordo
com 0s parametros estabe ecidos pdo artigo 33 e parégrafos, do Codigo Pend.

5. Ordem n&o conhecida. Habeas corpus concedido, de ofico, apenas para
afagtar a obrigatoriedade de imposicéo do regime inidd fechado, determinando
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gue 0 Jizo das Execugdes Criminas proceda a andlise do caso concreto, aferindo
a eventud posshilidede de fixa a0 paciente regime inidd mas brando de
cumprimento de pena, aluz do digposto no artigo 33 do Codigo Pend.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
pedido, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJSE) e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura.

Brasilia, 25 de fevereiro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 282.763 - SP (2013/0384661-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE - VALDIR SOUZA DOS SANTOS DAMASCENO
(PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VALDIR SOUZA DOS SANTOS DAMASCENO, paciente
neste habeas corpus, estaria sofrendo coagdo ilegd em seu direito de
locomogédo, em face de acordéo proferido pela 92 Camara de Direito Crimind
do  Tribund de Jusica de Sd Paulo (Apelacéo n.
0077353-49.2012.8.26.0050).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de
1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, mais multa,
pela prética do crime previsto no artigo 33, caput, e 8§ 4°, c/c art. 40, inciso I11,
ambos da Le n. 11.343/2006.

A impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilega, ao
argumento de gque deve ser afastada a causa de aumento prevista no art. 40,
inciso 111, da Lei n. 11.343/2006, pois 0 "meio probatorio é fragil, suscetivel a
erro, e a situacéo comprovavel mediante avaliacdo objetiva.” (fl. 13).

Nesse sentido, pondera que "nenhuma das provas colhidas
indica que frequentadores da Instituicdo mencionada foram envolvidos de
alguma maneira na prética criminosa. Desta forma, ndo ha prova de lesdo pela
simples proximidade da traficancia. (...)." (fl. 14).

Por fim, alega que deveria ser fixado ao paciente o regime
aberto de cumprimento de pena, especiamente porque a pena-base foi
estabelecida no minimo legal, além de ser o acusado primario e detentor de
circunstancias judiciais favoraveis. Assim, invoca o teor do enunciado sumular
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n. 440/STJ e lembra a declaragdo de inconstitucionalidade, pelo Supremo
Tribunal Federal, do 8§ 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90, com a redacéo dada
pelalLe n. 11.464/2007.

Requer, liminarmente e no méito:

a) o afastamento da maorante prevista no art. 40, inciso 111, da
Lei n. 11.343/2006; e

b) afixacdo do regime aberto de cumprimento de pena.
Liminar indeferida (fls. 47/48).

Estando os autos devidamente instruidos, foram dispensadas as
informagoes.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pela denegacéo da
ordem.
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HABEAS CORPUS N° 282.763 - SP (2013/0384661-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. WRT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. MAJORANTE PREVISTA NO
INCISO 1l DO ART. 40 DA LEl N. 11.343/2006. PRETENDIDA
EXCLUSAO. DILACAO  PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
EXECUCAO. REGIME PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO.
POSSIBILIDADE EM TESE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribund de Judtica, dinhando-se a nova jurisprudéncia da Corte
Suprema, também passou a redringir as hipdteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio condituciond sgja utilizado em subdtituicéo
80 recurso ou acdo cabivd, ressdvadas as Stuagies em que, a vida da flagrante
ilegdidade do ato apontado como coator, em prguizo da liberdade do(a) paciente,
Sgja cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

2. O dagdamento da mgorante previda no indso Il do art. 40 da La n.
11.343/2006 implica o revolvimento do conjunto fético-probatorio amedhado
durante a indrucéo crimind, providéncia que, como cedico, € vedada na via
edreita do habeas corpus.

3. Mesmo para os crimes hediondos ou a ees equiparados cometidos na vigénda
daLea n. 11.464/2007, a escolha do regime inidd de cumprimento de pena deve
levar em consderacdo a quantidade da pena imposta, a eventud como as demais
peculiaridades do caso concreto, para que, entdo, sga escolhido o regime
carcerario que se mostre 0 mais adequado para a prevencao e repressao do ddito
perpetrado.

4. Reconhecida a incondtituciondidade do dbice contido no § 1° do artigo 2° da
Le n. 8.072/1990, tem-se que ee ndo se digura fundamentacéo idénea a judtificar
a fixacdo do regime mais gravoso, hga vida que, para estabelecer o regime inicd
de cumprimento de pena, deve 0 magidrado avdiar 0 caso concreto, de acordo
com os parametros estabel ecidos pelo artigo 33 e parégrafos, do Codigo Pend.

5. Ordem nédo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, apenas para
afasar a obrigatoriedade de imposicéo do regime inidd fechado, determinando
gue 0 Jizo das Execugdes Criminas proceda a andlise do caso concreto, aferindo
a eventud posshilidede de fixa a0 paciente regime inidd mas brando de
cumprimento de pena, aluz do digposto no artigo 33 do Codigo Pend.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ(Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, n&o
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situacdes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, constato a ocorréncia de flagrante
ilegalidade, que reclama a concessao, ex officio, da ordem.

Dos documentos trazidos a colagéo, verifico que o paciente foi
condenada a pena de 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicia
fechado, mais multa, pela pratica do crime previsto no artigo 33, caput e § 4°,
c/c 40, inciso |11, ambos da Lei n. 11.343/2006, porque, segundo restou
apurado, foram apreendidos em seu poder 17,68 gramas de cocaina e 22,55
gramas de maconha, nas imediacbes de estabelecimento de ensino, sem
autorizacéo e em desacordo com determinacéo legd ou regulamentar.

Inconformada com a condenacédo, a defesa apelou, havendo a
Corte estadual negado provimento ao recurso, mantendo integramente a
sentenca.

Dai este habeas corpus, por meio do qual busca a impetrante
segja afastada a causa especia de aumento de pena prevista no inciso |11 do art.
40 da Le n. 11.343/2006, bem como seja fixado o regime aberto para o
cumprimento da reprimenda.

Primeiramente, no tocante ao afastamento da referida majorante
descrita, a impetrante alega que "a circunstancia em questdo nao pode ser
comprovada somente por prova testemunhal. 1sso porque o meio probatério €
fragil, suscetivel a erro, e a situacdo € comprovavel mediante avaliacéo
objetiva. Ou sgja, ndo é dado que se perde na clandestinidade do delito.” (fl.
13). Afirma, ainda, que a prova testemunhal néo € capaz de precisar a distancia
entre o ora paciente e a referida escola.

O juiz sentenciante aplicou a aludida causa especial de aumento,
com base nos seguintes fatos:

Disse que mora préximo ao local de sua prisdo etinha ido levar
0 sobrinho para a escola, que funcionava aquele horario
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noturno, quando se deparou com os policiais, que até entdo ndo
conhecia. Asseverou gque os policiais encontraram as drogas
enterradas na areia, acerca de alguns metros de si, porque a
area é ponto de trafico. Em que pese a negativa de autoria
apresentada pelo réu em juizo, o fato é que a prova lhe foi
desfavoravel e bem caracterizou a prética da traficancia. Os dois
policiais militares ouvidos sob o crivo do contraditorio
apresentaram depoimentos harmdnicos e seguros. Ambos
reconheceram o réu em audiéncia e disseram que estavam
patrulhando por volta de 20h, quando viram o réu parado,
encostado no muro de uma escola publica. O réu estava sozinho e
parado. Como o réu ndo parecia ser aluno e a area € conhecida
como ponto de tréfico, resolveram abordé-lo. Junto ao corpo do
réu, na linha da cintura, havia uma sacola plastica, dentro da qual
havia 17 trouxinhas de maconha, 15 pinos de cocaina e 74 reais
em dinheiro. Todas as drogas estavam distribuidas em por¢oes
individuais. Para os policiais, o réu confessou a traficancia, disse
gue tinha saido da cadeia ha pouco tempo e traficava para se
sustentar. De fato, a negativa de autoria apresentada pelo
acusado ficou isolada no conjunto probatério, que indica de
maneira segura a pratica da traficancia. Nesse sentido, a forca
das palavras dos policiais militares que abordaram o réu e
localizaram drogas com €de, junto a sua cintura. Os policiais
sequer conheciam o réu, de modo que néo teriam qualquer motivo
para desgar comprometé-lo gratuitamente. Alias, o contrario
néo foi demonstrado pela defesa do réu, de modo que inexiste
gualquer razio comprovada que faga desmerecer as palavras
unissonas e seguras dos dois policiais militares. E ainda o local
dos fatos, reconhecidamente ponto de trafico como disseram os
policiais e o préprio réu confirmou, ¢ a consideravel quantidade
de drogas diferentes apreendidas em poder do réu, ja distribuidas
em pequenas porcgdes, acondicionadas de modo a denotar a
finalidade da venda a terceiros. A apreensio em poder do réu de
dais tipos diferentes de entorpecentes, distribuidos em porcgdes
individuais, reforca a idéa de trafico, desnecessario ato de
comércio, visto que a dendncia imputou-lhe a conduta de trazer
consigo. conduta de trazer consigo. Por outro lado, néo € crivel
gue o réu, que ndo demonstrou qualquer atividade laborativa
licita, pudesse reunir condic¢des financeiras para adquirir tantas
porcoes de drogas variadas, invidvel pensar-se em porte para uso
proprio. Eram 17 trouxinhas de maconha e 15 pinos de cocaina.
Os depoimentos policiais, seguros e afinados, sobrepdem-se as
palavras do réu, visto que bem entrelacados com os demais
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elementos de prova, desinteressados e isentos. A quantidade de
drogas diversas, diante das condigdes pessoais e financeiras do
réu, que tinha saido da cadeia fazia trés meses, conforme por ele
dito nesta data, ndo € compativel com o uso proéprio e o local em
gue abordado o réu é conhecido como pomo de trafico de So
Paulo. Inexiste hipotese, num contexto como este, de acolhimento
da tese de insuficiéncia probatoria. Por fim, a majorante também
ficou bem demonstrada. Os fatos ocorreram no horério noturno,
mas a escola publica perto da qual estava o réu funcionava
regularmente aquele horario, com transito de alunos pelas ruas,
como informou o policial Morilha. Alias, o proprio réu
confirmou que a escola estava em funcionamento quando
afirmou quetinha ido levar o sobrinho para as aulas na 82 série
daquela escola. E certo que o traficante tirava proveito da
notavel proximidade do estabelecimento de ensino, para
fornecer drogas aos estudantes. Impde-se, portanto, a
condenagéo nos moldes da denuncia. (fls 30/31). - Destaquel.

A Corte de origem, por sua vez, manteve a majorante, sob o
Seguinte argumento:

N&o ha falar em afastamento da causa de aumento prevista no
artigo 40, inciso 111, da Lel n° 11.343/06, que, como se sabe, tem
carater objetivo, bastando para sua incidéncia que o trafico sga
realizado nas proximidades dos locais ou estabelecimentos ali
mencionados, 0 que ficou seguramente comprovado no caso em
teia pelo relato dos policiais ouvidos na instrucao contraditoria.
Alias, quando interrogado em pretorio, o proprio réu admitiu que
se encontrava no local dos fatos, alegando que fora levar o
sobrinho a escola. (fl. 41).

Desta feita, imperioso sdlientar que, para entender de modo
diverso, afastando a causa especial de aumento de pena, seria necessario o
revolvimento do conjunto fatico-probatério amealhado durante a
instrucéo criminal, providéncia essa que, como cedico, € vedada na via
estreita do habeas corpus.

[lustrativamente:

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33 E C.C ART. 40, |11, DA LEI
N° 11.343/06. CONDENACAO. APELACAO JULGADA. (1)
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WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURD ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. MAUS ANTECEDENTES. FEITOS EM
CURSD. INVIABILIDADE. SUMULA 444/STJ. (3) CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA NEGADA.
VALORACAO NEGATIVA DOS ANTECEDENTES FEITOS
CRIMINAIS EM CURSO. IMPOSSBILIDADE. (4) APLICACAO
DO ART. 40, INC. IIl, DA LEI 11.343/06. AFASTAMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. (5) WRT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFiCIO.

[...]
4. O pedido de afastamento da majorante do art. 40, |11, da Lei
Antidrogas  fatalmente obrigaria 0 revolvimento
fatico-probatorio, o que impossibilita sua andlise por este
Sodalicio.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a
fim de afastar a exasperacao da pena-base em razao da valoracéo
negativa da circunsténcia judicial dos antecedentes, reduzindo-a
para 5 (cinco) anos de reclusio e 500 (quinhentos) dias-multa,
além de afastar o 6bice dos antecedentes utilizado para negar a
incidéncia do art. 33, 8§ 4° da Lel n.° 11.343/2006, determinando
ao Tribunal de origem que refaca a dosimetria da reprimenda, no
tocante a posshilidade de aplicacdo do aludido redutor,
analisando ainda a possibilidade de substituicdo da pena privativa
nos termos do art. 44 do Cddigo Penal e de fixacdo de regime
inicial de cumprimento da pena a luz do art. 33 e 88 do Cadigo
Penal. (HC n. 206.476/SP, Rd. Minigsra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, 6T, DJe 9.12.2013). - destaquel.

Quanto a admeada fixacd do regime aberto para o
cumprimento da pena, verifico que o Juiz sentenciante entendeu devida a
imposicao do modo inicial fechado, pelos seguintes fundamentos:

(...)
Com o advento da Lei n. 11.464, de 29 de marco de 2007, que deu

nova redacdo aos paragrafos do artigo 2° da Lei n. 8.072/90, o
regime de cumprimento da pena privativa de liberdade para os
crimes hediondos e equiparados (dentre os quais o trafico de
entorpecentes) € o inicial fechado. Se ndo bastasse a previsdo
legal especifica para regime fechado, ha que se levar em conta a
gravidade da conduta, que no mais das vezes atinge a sociedade
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no que ela tem de melhor e que necessita de maior protecéo, seu
jovens e suas criancas, que sdo aliciadas por traficantes, avidos
pelos ganhos faceis, e enveredam pelo caminho das drogas, de
dificil retorno, como se sabe. O Unico regime compativel com a
nocividade da conduta é o fechado. (fl. 31). - Destaquei.

O Tribunal de origem, por seu turno, manteve inaterada a
imposi¢cdo do regime inicid fechado, pois.

(...) em se tratando de crime equiparado a hediondo, o regime
inicial fechado decorre de disposicéo legal expressa, €, no caso
dos autos, é o que convem, efetivamente, para coibir a infracdo
praticada pelo réu. Com a observacéo de que o disposto no § 2°
do art. 387 do CPP, no sentido de que o tempo de prisdo serd
computado para fins de determinacdo do regime de cumprimento
da pena, ndo afasta o disposto no 8§ 1° do art. 2° da Le n.
8.072/90; tampouco a previsio dos 88 2° e 3° do art. 33 do Codigo
Penal, dos quais se infere que a fixagdo do regime inicial demanda
andlise ndo somente da quantidade da pena imposta, mas também
das circungtancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal. (fls
41/42).

Certo é que, quando do julgamento do HC n. 82.959/SP (DJ
1°9/9/2006), de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o Supremo Tribunal
Federal declarou, incidenter tantum, a inconstitucionalidade da antiga redacéo
do artigo 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, que determinava que os condenados
pela prética de crimes hediondos ou a eles equiparados deveriam cumprir a
pena em regime integralmente fechado. Na ocasido, ficou assentado que esse
dispositivo legal violava o principio congtitucional da individualizacdo da pena,
previsto no artigo 5° XLVI.

Por essas raz0es, a Sexta Turma deste Superior Tribunal adotou
o entendimento segundo o qual, ante o quantum de pena aplicado e
considerando-se as circunstancias do caso concreto (como a natureza e a
quantidade de drogas apreendidas, por exemplo), seria possivel a fixacdo de
regime prisona mais brando de cumprimento de pena, conforme preconizado
no artigo 33 do Cdédigo Penal.

Vae dizer, mesmo para os crimes hediondos ou a eles
equiparados cometidos na vigéncia da Lei n. 11.464/2007, a escolha do regime
inicid de cumprimento de pena deve levar em consideracéo a quantidade da
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pena imposta, a eventual existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis,
bem como as demais peculiaridades do caso concreto, para que, entdo, seja
escolhido o regime carcer&rio que se mostre 0 mais adequado para a prevencao
e repressao do delito perpetrado.

E, se duvida existia acerca da possibilidade de fixacdo de regime
diverso do fechado para os condenados por trafico de drogas, essa incerteza
restou superada. Mais recentemente, quando do julgamento do HC n.
111.840/ES, redlizado em sessdo extraordinaria do dia 27/6/2012, o Pleno do
Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, declarou, incidentalmente, a
inconstitucionalidade do artigo 2°, § 1°, da Le n. 8.072/1990, com a nova
redacdo dada pela Lel n. 11.464/2007, afastando, assim, a obrigatoriedade de
imposicdo do regime inicid fechado para os condenados pela prética de crimes
hediondos e a eles equiparados.

Dessa forma, reconhecida a inconstitucionalidade do Obice
contido no § 1° do artigo 2° da Lei n. 8.072/1990, tem-se que ele ndo se afigura
fundamentac&o idonea a justificar a fixagcdo do regime mais gravoso, haja vista
gue, para estabelecer o regime inicid de cumprimento de pena, deve o
magistrado avaliar o caso concreto de acordo com 0s parametros estabel ecidos
pelo artigo 33 e parégrafos do Codigo Penal, 0 que n&o ocorreu na espécie
dos autos, a vista da fundamentagcdo meramente ope legis empreendida pelas
instancias ordinarias.

Apenas destaco que, embora o Tribunal de origem tenha
mantido a imposicdo do regime inicial fechado também com base no
artigo 33, 8§ 3° do Cddigo Penal, deixou de apontar elementos concretos
dos autos (como a quantidade de drogas apreendidas, por exemplo) que
efetivamente justificasse o porqué de sua conclusao.

Assm, uma vez que ja transitou em julgado a condenacdo da
paciente (conforme consulta processua redlizada na pagina eletrbnica do
Tribunal de Justica de S&o Paulo), cabe ao Juizo das Execugdes Criminais
avaiar 0 caso em exame, porquanto o Tribunal de origem ndo procedeu a
analise dos elementos concretos constantes dos autos, a luz do preconizado no
artigo 33 do Cadigo Penal.

Assm, deve ser concedido habeas corpus, de oficio, nesse
ponto, apenas para afastar a obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid
fechado, determinando que o Juizo das Execugdes Criminais proceda a anaise
do caso concreto, aferindo a eventual possibilidade de fixar ao paciente regime
inicia mais brando de cumprimento de pena, consoante o disposto no artigo 33
do Cébdigo Penal.
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A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas,
examinando seu conteldo, identifico o apontado constrangimento ilega, o que
me leva a, ex officio, conceder a ordem postulada, apenas para afastar a
obrigatoriedade de imposicdo do regime inicia fechado, determinando que o
Juizo das Execucdes Criminais proceda a anaise do caso concreto, aferindo a
eventual possibilidade de fixar ao paciente regime inicid mais brando de
cumprimento de pena, aluz do disposto no artigo 33 do Cédigo Penal.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VALDIR SOUZA DOS SANTOS DAMASCENO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) e Sebastido
Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



