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Direito processual penal. Embargos de declaragdo. Auséncia de vicios na
decisdo embargada. Rejeicdo dos embargos.

I. Caso em exame

1. Embargos de declara¢do opostos contra acérddo que nao conheceu de
agravo regimental, em razdo da auséncia de impugnacao especifica aos
fundamentos da decisdo agravada, nos termos do art. 1.021, § 1° do
CPC/2015 e da Sumula 182/STJ.

2. O embargante sustenta negativa de prestagdo jurisdicional, alegando
rigor excessivo na aplicacdo da técnica da dialeticidade recursal, e requer
o enfrentamento de matérias de mérito, inclusive por concessdo de ordem
de oficio. Postula, ainda, a extincdo da punibilidade pela prescrigdao
retroativa quanto ao art. 12 da Lei 10.826/2003, a aplicagdao da causa de
dlmlnulgao do trafico privilegiado (art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006) na
fracdo maxima de 2/3, e o abrandamento do regime inicial.

II. Questao em discusso

3. A questdo em discussdo consiste em saber se os embargos de
declaragao podem ser acolhidos para sanar suposto vicio de omissdo na
decisdo embargada, ou para modificar o0 mérito da decisdo com base nas
alegacdes do embargante.

II1. Razdes de decidir

4. Os embargos de declaragao possuem fundamentacdo vinculada, sendo
admissiveis apenas para sanar ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou
omissdo, conforme o art. 619 do Codigo de Processo Penal.

5. A decisdo embargada foi clara e suficiente ao fundamentar o nao
conhecimento do agravo regimental, com base na auséncia de
impugnagdo especifica ¢ na tecnica da dialeticidade recursal, alem de
registrar a inviabilidade de apreciagéo de teses ndo deduzidas no recurso
especial, por conﬁgurarem inovacao recursal.

6. Nao ha omissdo na decisdo embargada, que se limitou ao exame dos
pressupostos de admissibilidade, justificadamente, sem enfrentar o mérito
por forca de obice técnico.

7. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a reandlise de questdes de
mérito ou a superagdo de fundamentos processuais objetivos do acordao.

Documento eletrénico VDA53920969 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 05/02/2026 17:47:44
Publicagdo no DJEN/CNJ de 10/02/2026. Cédigo de Controle do Documento: 28730f7e-49f3-4390-bab8-29f1a969fb 62



8. A jurisprudéncia pacifica desta Corte estabelece que os embargos de
declaracao nao constituem recurso de revisdo e sdo inadmissiveis na
auséncia de vicios que autorizem sua oposi¢ao.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragao rejeitados.

Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaragdo sdo admissiveis apenas para sanar
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissao na decisdo embargada,
conforme o art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

2. A auséncia de impugnac¢do especifica aos fundamentos da decisdao
agravada impede o conhecimento do agravo regimental, nos termos do
art. 1.021, § 1°, do CPC/2015 e da Sumula 182/STJ.

3. Os embargos de declaracao ndo se prestam a reanalise de questdes de
mérito ou a superacao de fundamentos processuais objetivos do acérdao.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 619; CPC/2015, art. 1.021, § 1° CP, arts. 109, V; 110, § 1°; 117,
I; Lei 10.826/2003, art. 12; Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.339.703/RS, Rel. Min. Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 17.11.2014.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Direito processual penal. Embargos de declaragdo. Auséncia de vicios na
decisdo embargada. Rejeicdo dos embargos.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaragdo opostos contra acérddao que ndo conheceu de
agravo regimental, em razdo da auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo agravada, nos termos do art. 1.021, § 1°, do
CPC/2015 e da Sumula 182/STJ.

2. O embargante sustenta negativa de prestagdo jurisdicional, alegando
rigor excessivo na aplicagdo da técnica da dialeticidade recursal, e requer
o enfrentamento de matérias de mérito, inclusive por concessdo de ordem
de oficio. Postula, ainda, a extincdo da punibilidade pela prescrigao
retroativa quanto ao art. 12 da Lei 10.826/2003, a aplicagdao da causa de
diminuicdo do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006) na
fracdo maxima de 2/3, e o abrandamento do regime inicial.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se os embargos de
declaragao podem ser acolhidos para sanar suposto vicio de omissdo na
decisdo embargada, ou para modificar o mérito da decisdo com base nas
alegacdes do embargante.

I11. Razdes de decidir
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4. Os embargos de declaragdao possuem fundamentacdo vinculada, sendo
admissiveis apenas para sanar ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou
omissao, conforme o art. 619 do Codigo de Processo Penal.

5. A decisdo embargada foi clara e suficiente ao fundamentar o nao
conhecimento do agravo regimental, com base na auséncia de
impugnagao especifica e na técnica da dialeticidade recursal, além de
registrar a inviabilidade de apreciagdo de teses nao deduzidas no recurso
especial, por configurarem inovagao recursal.

6. Nao ha omissdao na decisdo embargada, que se limitou ao exame dos
pressupostos de admissibilidade, justificadamente, sem enfrentar o mérito
por forga de obice técnico.

7. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a reandlise de questdes de
mérito ou a superagdao de fundamentos processuais objetivos do acordao.

8. A jurisprudéncia pacifica desta Corte estabelece que os embargos de
declaracdo nao constituem recurso de revisdo e sdo inadmissiveis na
auséncia de vicios que autorizem sua oposi¢ao.

IV. Dispositivo e tese
9. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragao rejeitados.
Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaracdo sdo admissiveis apenas para sanar
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo na decisdo embargada,
conforme o art. 619 do Codigo de Processo Penal.

2. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo
agravada impede o conhecimento do agravo regimental, nos termos do
art. 1.021, § 1°, do CPC/2015 e da Stimula 182/STJ.

3. Os embargos de declaragao ndo se prestam a reanalise de questdes de
mérito ou a superagdao de fundamentos processuais objetivos do acordao.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 619; CPC/2015, art. 1.021, § 1° CP, arts. 109, V; 110, § 1° 117,
I; Lei 10.826/2003, art. 12; Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°.
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Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.339.703/RS, Rel. Min. Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 17.11.2014.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragao opostos por DANILO TIAGO SOARES LEITE
contra acorddo, da minha relatoria, que n&o conheceu ao agravo regimental, nos termos da

seguinte ementa (e-STJ fl. 1245):

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021, § 1° DO CPC/I5.
INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. A falta de impugnag¢do especifica dos fundamentos da decisdo agravada
enseja o ndo conhecimento do agravo regimental, nos termos do art. 1.021, §
1° do CPC/15 e do dbice contido na Sumula 182/STJ, aplicavel por analogia.

2. Ndo sdo suficientes meras alegagcoes genéricas sobre as razoes que levaram a
inadmissdo do agravo, tampouco o ataque tardio ao seu conteudo ou a
insisténcia no mérito da controveérsia.

3. E invidvel o exame de teses ndo deduzidas na peticdo do recurso especial,
suscitadas apenas em agravo regimental, caracterizando indevida inovagdo
recursal.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

Nos presentes embargos de declaracdo, o embargante sustenta negativa de
prestacao jurisdicional decorrente do rigor na aplicagdo da dialeticidade, requerendo o
enfrentamento das matérias de mérito, inclusive por concessdo de ordem de oficio (e-STJ
fls. 1255/1258). Alega, como questdo de ordem publica, a ocorréncia de prescri¢ao da
pretensao punitiva, na modalidade retroativa, quanto ao art. 12 da Lei 10.826/2003, em
razao de pena concretamente fixada em 1 ano de detencdo, com marcos nos autos (fato em
17/5/2014; recebimento da dentincia em 24/7/2014; sentenga em 28/8/2018), a luz dos arts.
109, V; 110, § 1% e 117, 1, todos do Codigo Penal (e-STJ fls. 1255/1256). Postula, ainda, a
aplicacao da causa de diminui¢do do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006)
na fragdo maxima de 2/3, ante a absolvigdo pelo art. 35, o afastamento da reincidéncia e

das circunstancias judiciais desfavoraveis, afirmando que a quantidade de droga (691 g de
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cocaina) ndo justifica patamar inferior (e-STJ fls. 1256/1258). Requer, por fim, o
abrandamento do regime inicial, a luz do eventual redimensionamento da pena (e-STJ {ls.
1258).

Pede, ao final, o provimento dos embargos declaratérios, com efeito
modificativo, para: (a) reconhecer violacdo ao art. 386, VII, do CPP e absolver o
embargante dos delitos de trafico de drogas e posse irregular de arma de fogo; (b) declarar
extinta a punibilidade quanto ao art. 12 da Lei 10.826/2003 pela prescri¢ao retroativa; e (c)
aplicar a minorante do trafico privilegiado no patamar maximo de 2/3, com fixacdo de

regime inicial aberto, se a pena final ndo superar 4 anos (e-STJ fls. 1259).

E o relatorio.
VOTO

Os embargos de declaragdao sdo recurso com fundamentacao vinculada, sendo
imprescindivel a demonstragdo de que a decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura,
contraditéria ou omissa, conforme disciplina o art. 619 do Cdédigo de Processo Penal.
Podem ser admitidos, ainda, para corre¢do de eventual erro material e, excepcionalmente,

para alteragdo ou modificacao do decisum embargado.

E insuficiente, todavia, a mera irresignacao com o entendimento apresentado na

decisdo, assim como inviavel seu uso como mero meio de reanalise das alegacoes.
No caso, ndo se constatam os vicios alegados.

A decisdo embargada assentou, de forma clara e suficiente, que o agravo
regimental ndo atendia ao requisito da impugnag¢ao especifica, nos termos do art. 1.021, §
1°, do CPC/2015, incidindo o 6bice da Sumula 182/STJ, além de registrar a inviabilidade
de apreciagdo de teses ndo deduzidas na peticdo do recurso especial, por configurarem
inovagdo recursal (e-STJ fls. 1245/1246). O acordao, ademais, expOs a razdo de decidir
com base na técnica da dialeticidade recursal e delimitou o ndo exame do mérito por esse

fundamento.

A alegada negativa de prestacdo jurisdicional, fundada no suposto “excessivo
rigor” na aplicacao da dialeticidade, ndo se confirma. O acérddo enfrentou precisamente o
ponto impeditivo ao exame do mérito — auséncia de impugnagao especifica —, destacando,
inclusive, que “nao sdo suficientes meras alegagdes genéricas sobre as razdes que levaram

a inadmissao do agravo, tampouco o ataque tardio ao seu conteido ou a insisténcia no
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mérito da controvérsia”, bem como que “¢ inviavel o exame de teses ndo deduzidas na
peticdo do recurso especial, suscitadas apenas em agravo regimental, caracterizando

indevida inovagao recursal” (e-STJ fls. 1245/1246). Nao ha, pois, omissao a suprir.

Quanto a prescricdo retroativa do delito do art. 12 da Lei 10.826/2003, o
embargante reproduz os marcos temporais e transcreve os arts. 109, V; 110, § 1% ¢ 117, 1,
do Codigo Penal, sustentando a extingao da punibilidade (e-STJ fls. 1255/1256). Todavia, a
decisdo embargada ndo examinou o mérito por razdes processuais objetivas e explicitadas,
nao havendo vicio intrinseco a ser sanado por embargos de declaracdo. Os aclaratérios nao
se prestam a superacao de fundamentos processuais do acordao nem a apreciagdo originaria
de matéria ndo enfrentada por forga de dbice técnico, sobretudo quando, como no caso, o
proprio acordao registrou a indevida inovagdo recursal no agravo regimental (e-STJ fls.
1245/1246).

No que toca ao pleito de aplicagdo da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da
Lei 11.343/2006, com fixacdo de regime mais brando, a tese igualmente ndo se enquadra
nas hipoteses do art. 619 do CPP. O acordao foi expresso ao consignar a inviabilidade de
exame de questdes ndo deduzidas no recurso especial e inovadas apenas no agravo
regimental (e-STJ fls. 1245/1246). Pretende-se, em verdade, abrir discussdo meritoria pela

via dos embargos, o que nao € possivel.

No caso, o embargante pretende, na realidade, rediscutir matéria ja decidida e
que foi contraria a sua pretensdo, sem demonstrar, todavia, ambiguidade, obscuridade,

contradi¢ao ou omissao, nos termos do art. 619 do CPP.

De fato, o entendimento desta Corte ¢ pacifico no sentido de que “os embargos
declaratorios nao constituem recurso de revisdao, sendo inadmissiveis se a decisdo
embargada ndo padecer dos vicios que autorizariam a sua oposicdo (obscuridade,
contradi¢cdo e omissdo)”. (EDcl no AgRg no REsp n. 1.339.703/RS, relator Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe de 17/11/2014).

Manifesta, portanto, a impossibilidade de acolhimento dos presentes
aclaratorios, porquanto nao demonstrada ambiguidade, omissdo, contradigdo ou
obscuridade, mas mera irresignacdo do embargante com a solucdo apresentada por esta

Corte Superior.
Diante do exposto, rejeito os presentes embargos.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00102769520148180140 102769520148180140
EM MESA JULGADO: 03/02/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . DANILO TIAGO SOARES LEITE
ADVOGADO . GUSTAVO BRITO UCHOA - PI006150
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
CORREU : DANIEL REIS SOARES LEITE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DANILO TIAGO SOARES LEITE

ADVOGADO : GUSTAVO BRITO UCHOA - PI006150

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletronico VDA53856532 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 04/02/2026 14:01:42
Codigo de Controle do Documento: AESFOE8C-9F4E-42F7-A440-5F08F18BEBB7



