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EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ORGANIZACAO CRIMINOSA
ARMADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DE GARANTIR
A ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
INSUFICIENCIA. NEGATIVA DE AUTORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA ANGUSTA VIA ELEITA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo  Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso ordindio. No entanto,
devese andisy o pedido formulado nainidd, tendo em vida a
possibilidede de se conceder a ordem de dofico, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegdl.

2. A prisfo preventiva € uma medida excepciond, de naureza
cautdlar, que autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e
demongtrada a absoluta necessdade, regtringir a liberdade do cidad@o
antes de eventud condenacdo com trangto em julgado (art. 5°, LXI,
LXV, LXVI e at. 93, IX, da CF). Para a privaco desse direito
fundamentd da pessoa humang, é indipensaved a demongtracéo da
exigéncia da prova da maerididade do crime, da presenca de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado, bem como a ocorréncia de um ou mas pressupostos do
atigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

3. Embora a nova redacdo do referido digpogtivo legd tenha
acrescentado 0 novo pressuposto — demonstrac@o do perigo gerado
peo estado de liberdade do imputado — apenas explicitou
entendimento j& adotado pela jurisprudéncia pétria ao abordar a
necessdade de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a
liberdade do acusado ndo represente perigo a ordem publica,
econdmica, a indrugdo aimind ou a gplicacéo da laé pend, ndo se
judtificaa priso.
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4. Exige-se, anda, na linha iniddmente perfilhada pea jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund
Federal Federd, e agora normatizada a partir da edicdo da Le n.
13.964/2019, que a decisdo estgja pautada em motivacéo concreta de
fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro
probatorio que se guse as hipiteses excepcionals da norma em
abstrato e revdem a imprexindibilidade da medida, vedadas
cons deragOes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

5. No caso, a prisfo prevetiva estad devidamente judtificada,
sobremaneira porque a segregacdo cautdar fo decretada pelo
meagistrado de primero grau, e mantida pelo Tribund estadud que, na
oportunidade, destacou que a restricéo cautdar a liberdade teve como
esdeio a peiculoddade do acusado, evidenciada pela gravidade
concreta do crime imputado, patente no modus operandi e no risco
concreto de reiteracéo criminosa

6. A periculosdade do paciente fa evidenciada, umavez que seriade
un dos lideres (aividade de comando) da organizacdo criminosa
amada ("PCC") na sua regido, dexando evidente, portanto, a
necessi dade da segregacdo como forma de garantia da ordem pulblica

7. Inda regidrar que ndo merece guarida a aegacdo de que as
condigbes subjetives favordves ap paciente sdo impeditives a
decretacéo do carcere cautdar. Na eteira de entendimento de nossos
Tribunals, eventuais circungténcias pessoas favoraveis aos agentes,
anda que comprovadas, ndo sfo sUfidentes a concessao de liberdade
provisiria se presentes OS requistos autorizedores da cugtodia
cautdar.

8. Modtra-se indevida a agplicacdo de medidas cautdlares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica

9. Por fim, é de se notar que a tese de auséncia das provas de autoria
e maerididade quanto ao tipo pend imputado consste em degacéo de
inocéncia, a qua ndo encontra espaco de andise na edreita via do
habeas corpus, por demandar exame do contexto fatico-probatorio.

10. Com €feto, segundo o STF, “néo se admite no habeas corpus a
andise gprofundada de fatos e provas, a fim de se verificar ainocéncia
do Padente’ (HC n. 115.116/RJ, Reatora Minidra CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 16/9/2014, DJe 17/11/2014).

11. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com 0 Sr. Minisro Relator. Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE).

Brasilia(DF), 04 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : ROBERTO FERNANDO BICUDO

ADVOGADO : ROBERTO FERNANDO BICUDO - SP121467

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ERALDO ROGERIO NUNES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ERALDO ROGERIO NUNES contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado
de S&o Paulo (HC n. 2198372-31.2018.8.26.0000).

Congta dos autos que o paciente fal prisio preventivamente e denunciado
pela suposta prética do ddlito tipificado de organizacdo criminosaarmada (art. 2°, § 2°, c/c art.
1°, ambosda L& n. 12.850/2013)

Inconformada com o decreto prisond, a defesa impetrou habeas corpus
perante o Tribund estaduad que denegou a ordem (e-STJ fls. 34/39).

Na presente impetracéo, a defesa dega, em sintese, Nndo estarem presentes
0S requiditos autorizadores da medida condritiva cautdar previsos no art. 312 do CPP.
Afirma, também, ser extemporanea a prisdo decretada gpenas quatro anos apds 0 SUposto
cometimento do ddito. Destaca condigOes pessoais favoravels.

Afirma, por fim, que ndo h& provas do envavimento do peciente na
organizacéo criminosa investigada, enfatizando que néo foi encontrado nada de iliato em seu
poder.

Pugna, liminarmente e no mérito, pela revogacao da prisfo preventiva, com
expedicéo de dvarade soltura

A liminar fo indeferida as e-STJ fls 656/659.

Informagdes prestadas as e-STJ fls. 705/735 e 740/748.
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O Minigtério Pblico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ
fls 750/756).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 542.382 - SP (2019/0322833-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund

Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC n.
313.318/RS, Quinta Turma, Rd. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de
21/5/2015; HC n. 321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, julgado em 19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Superior Tribund condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

No caso, busca-se, em sintese, a revogacao de prisio preventiva decretada
em 27/9/2019, pela prética, em tese, do ddito de organizacdo criminosa armada, pois, 0
paciente e outro corréu, a partir de data incerta, mas durante interregno que perdurou
pelo menos até o dia 31 de julho de 2014, no municipio de Botucatu, os DENUNCIADOS
integraram organizagao criminosa autodenominada “ Primeiro Comando da Capital”
(PCC), composta por mais de quatro pessoas, estruturalmente ordenada e caracterizada
pela divisdo de tarefas, ainda que informalmente, com o objetivo de obter, direta ou
indiretamente, vantagens de natureza diversas, mediante a pratica de infracbes penais
cujas penas sao superiores a 04 (quatro) anos, organizacao que emprega armas de fogo,

nela exercendo atividades de comando, individual ou coletivo (e-STJfl. 47, grife)
Pois bem.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
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autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demonsrada a absoluta necessidade,
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamenta da pessoa humana, € indigopensave
a demongracdo da exiténcia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
suficentes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que
assm disple:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucd:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] é motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizagdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior ndo somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicagdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).
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Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstragao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
apenas explicitou entendimento j& adotado pela jurisprudéncia pétria ao abordar a necessidade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a ingrucéo aimind ou a aplicacéo da ld pend, ndo se
judtifica a prisdo. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund
Federd:

[...] . 7. O requisito do periculum libertatis exige a demonstragdo do
perigo, atual ou futuro, decorrente da liberdade dos imputados. 8.
Para que o decreto de custddia cautelar sgja iddneo, € necessario
que o0 ato judicial congritivo da liberdade traga,
fundamentadamente, elementos concretos aptos a judtificar tal
medida. Precedentes. 9. E imprescindivel apontar-se uma conduta
dos réus que permita imputar-lhes a responsabilidade pela situacao
de perigo a genuinidade da prova. [...] (HC n. 137.066/PE, Relator
Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 21/02/2017, DJe
13/03/2017).

[...]. Prisdo preventiva. Decretacao por forca da mera gravidade da
imputacdo, sem base em elementos faticos concretos.
Inadmissibilidade. Medida que exige, além do alto grau de
probabilidade da materialidade e da autoria (fumus commiss
delicti), a indicacdo concreta da situacdo de perigo gerada pelo
estado de liberdade do imputado (periculum libertatis) e a efetiva
demonstracéo de que essa situacdo de risco somente podera ser
evitada com a maxima compressdo da liberdade do imputado.
Necessidade, portanto, de indicagdo dos pressupostos faticos que
autorizam a conclusdo de que o imputado, em liberdade, criara
riscos para os meios ou o resultado do processo. [...] (HC n.
122.057/SP, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 02/09/2014, DJe 10/10/2014).

[...] 1. Prisdo preventiva: a falta da demonstracdo em concreto do
periculum libertatis do acusado, nem a gravidade abstrata do crime
imputado, ainda que qualificado de hediondo, nem a
reprovabilidade do fato, nem o consequente clamor publico
constituem motivos idéneos a prisdo preventiva: traduzem sm mal
disfarcada nostalgia da extinta prisdo preventiva obrigatoria. (RHC
n. 79.200/BA, Relator Minisro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999).
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|déntica € a posicéo desta Corte:

[...]. 4. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis. [...] (RHC n. 97.893/RR, Reator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO E
LAVAGEM DE CAPITAIS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

2. [...] Como é cedico, a segregacdo preventiva, como medida
cautelar acessdria e excepcional, que tem por escopo,
precipuamente, a garantia do resultado Util da investigacdo, do
posterior processo-crime, da aplicagdo da lel penal ou, ainda, da
seguranca da coletividade, exige a efetiva demonstragdo do
periculum libertatis e do fumus comissi delicti, nos termos do art.
312 do CPP. [..] (HC n. 503.046/RN, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

Exige-se, anda, nalinhainiaddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd Federal, e agora
normatizada a partir da edicdo da La n. 13.964/2019, que a deciséo estgla pautada em
moativacdo concreta de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro
probatorio que se guge as hipdteses excepcionais da norma em abdtrato e revdem a

imprescindibilidede da medida, vedadas consideracfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Nesse sentido:

[...] Nl - A prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva S0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
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criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015)

[..] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296543/SP, Relator Minigsro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe
13/10/2014)

No caso, assm fal fundamentada a decisfo que decretou a prisfo preventiva
do paciente (e-STJfls. 73/74, gifa):

Por primeiro, € de se considerar sobre a necessidade da decretacdo
da Prisdo Preventiva dos denunciados ALEXANDRE LIMA ROCHA,
vulgo "Cafu" e ERALDO ROGERIO NUNES, wulgo "Dodd" e
"Vehote".

Analisando os autos, observa-se a personalidade desregrada dos
acusados, envolvidos no grave delito de organizagao criminosa,
noticiados nestes autos, de modo que agora devem ser decretadas
as prisdes preventivas deles, observando-se os requisitos legais para
tanto.

Segundo ainicial, trata-se, em tese, de grave crime de organizacao
criminosa, denominada Primeiro Comando da Capital —" PCC".

A forma dos fatos, sugerem inaptiddo dos denunciados para o
convivio social normal, e a necessidade de custodia cautelar deles
como Unica forma de manter a ordem publica sob controle, evitando
outras ocor réncias motivadas pela impunidade.

Com a chance de responderem soltos ao processo, certamente
fugirdo, prejudicando suas proprias defesas e em especial a
instrugdo criminal, pois suas versdes sobre os fatos mostram-se
importantes para a busca da verdade real.

Nao se pode prejulgar o mérito, mas os indicios da participacdo
dos denunciados como autores do grave crime estao presentes.

Iniciativas como a noticiada nestes autos séo motivadas certamente
pela falta de retribuicéo rapida. Stuacfes tais, graves, devem ser
coibidas comrigor por parte da Justica, sob pena de a impunidade
levar ainda mais descrenca na populacdo ja cansada de tanta
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criminalidade.

A materialidade do fato estd evidenciada pelos depoimentos e
documentos juntados, assim como presentes os indicios de autoria
exigidos pela Lei. Impbe-se adotar a medida extrema também como
forma de garantir a futura aplicacdo da Lei Penal.

E principalmente para a garantia da ordem publica, por se tratar
de crime grave.

Presentes estdo os motivos para a prisao preventiva, observados os
artigos 311, 312 e seguintes do CPP, de modo que resta ao Poder
Judiciario a decretacdo da medida extrema neste caso.

Privar-se-a, provisoriamente, interesses individuais em prol do
coletivo, como, alids, deveria ser de regra, para que as coisas ao
menos se equiliborem em favor da maioria, que trabalha
honestamente, mas que vive atras das grades em suas casas com
medo de crimes.

Assim, crente no papel importantissimo do Judiciario na contencéo
da violéncia, e no momento atual que determina rigor na
interpretacéo das normas em cada caso, em especial visando a sua
verdadeira finalidade, trata-se de uma decisdo de consciéncia, pela
necessidade vislumbrada.

De seu turno, o Tribund a quo asam se manifesou, denegando a ordem
requerida (e-STJfls 36/37, gifd):

A denlncia é pela pratica do crime de organizacdo criminosa
(artigo 2°, 8§ 29, c.c. artigo 1°, ambos da Lel 12.850/13). Os fatos
ocorreram a partir de data incerta até 31 de julho de 2014.

A decisdo que decretou a prisdo preventiva retine fundamentacao
idbnea, merecendo ser prestigiada. A autoridade judiciaria
destacou que os agentes denunciados (entre eles o paciente) foram
apontados como pertencentes a organizagao criminosa, concluindo
que a prisdo era necessaria para garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrucdo criminal.

Conforme se observa, a custddia cautelar foi decretada ndo em
funcdo da gravidade abstrata da conduta, mas sim em virtude da
natureza concreta da acao delituosa.

[..]

Ademais, ndo se pode ignorar a existéncia de extensa folha de
antecedentes criminais de Eraldo, como se infere de pesquisa ao
Sistema de I nteligéncia de I nformactes desta Corte (INTINFO).
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Assim, a custddia deve ser mantida, pois presentes 0s pressupostos
legais.

Paralelamente, a questéo relativa a inocéncia do paciente é matéria
gue esta relacionada com o0 mérito da causa, inviavel de ser
analisada no ambito do writ, em face de seus estreitos limites.

Nao se vislumbra, pois, o invocado constrangimento ilegal.

Diante do exposto, denega-se a ordem.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, € da jurigorudéncia patria a impossbilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexidentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigénda do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que Ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, inciso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&rio € condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

Depreende-se, contudo, que, N0 caso em comento, o decreto de prisdo
cautelar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacdo vigente
Foram regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisorio nadecisio

e no acordao transcritos.

No caso, fo evidenciada a periculosdade do paciente, uma vez que
gpontado como uns dos lideres (atividade de comando) da organizacdo criminosa armada
denominada "PCC - Primaro Comando da Capitd” naguda regido, dexando evidente,
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portanto, a necessidade da segregacdo como forma de garantia da ordem publica com a
interrupcdo/contencdo das atividades criminosas.

Ora, [i]nexiste constrangimento ilegal quando apresentada
fundamentacéo concreta para a decretacdo da prisao preventiva, em razao da garantia
da ordem publica, evidenciada no fato de o acusado integrar, em tese, complexa
organizacdo criminosa, [..] (RHC n. 96.540/RJ, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 13/8/2019, DJe 29/8/2019)

Nessa linha, destaco:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ORGANIZACAO
CRIMINOSA, FALSDADE IDEOLOGICA E CRIMES CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. NEGATIVA DE AUTORIA/PARTICIPACAO
NO DELITO. NECESSIDADE DE ANALISE FATICO-PROBATORIA.
INADMISSBILIDADE NA VIA ELEITA. ALEGADA FALTA DE
CONTEMPORANEIDADE ENTRE OS FATOS INVESTIGADOS E A
IMPOSICAO DA SEGREGACAO CAUTELAR E PLEITO DE
EXTENSAO DOS EFEITOS DE ORDEM CONCEDIDA A UNS DOS
CORREUS. MATERIAS NAO ANALISADAS NO ACORDAO
IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. IMPOSS BILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE QUE
FIGURA COMO UM DOS IDEALIZADORES, JUNTAMENTE COM
O LIDER DA ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA PARA A
PRATICA DE FRAUDES TRIBUTARIAS FRAUDE AO FISCO
(ICMS) EM VALOR DE CREDITO DEVIDAMENTE CONSTITUIDO
DE R$ 305.615.417,91 (TREZENTOS E CINCO MILHOES
SEISCENTOS E QUINZE MIL QUATROCENTOS E DEZESSETE
REAIS E NOVENTA E UM CENTAVOS). NECESSIDADE DE
CONTENCAO DO GRUPO CRIMINOSO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITUOSA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. E inadmissivel o enfrentamento da alegacio de negativa de
autoria/participacdo no delito na via estreita do habeas corpus,
ante a necessaria incursdo probatoria, que devera ser realizada
pelo Juizo competente para a instrucao e julgamento da causa.

2. A questao referente a falta de contemporaneidade entre os fatos
investigados e a imposi¢cdo da segregacao cautelar, bem como o
pleito relativo a extensdo dos efeitos da decisdo que concedeu a
uns dos corréus a ordem no habeas corpus para revogar a prisao
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preventiva, aplicando medidas cautelares diversas a prisdo, ndo
foram objeto de exame no acordao impugnado, o que obsta a
analise por este Tribunal Superior, sob pena de se incorrer em
indevida supressdo de instancia. Precedentes. Além disso, impende
destacar que a andlise de pedido de extensdo compete ao 6rgao
que proferiu a decisdo que concedeu o beneficio cuja ampliacdo se
pretende. Assm, o pedido de extensdo dos efeitos da ordem
concedida em habeas corpus que tramitou perante o Tribunal de
origem, deve ser dirigido aquela Corte Estadual, e ndo a este
Superior Tribunal de Justica.

3. O Superior Tribunal de Justica - STJ firmou posicionamento
segundo o qual, considerando a natureza excepcional da prisao
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao e
manuteng&o quando evidenciado, de forma fundamentada em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos
no art. 312 do Cddigo de Processo Penal - CPP. A custédia
cautelar somente deve persistir em casos em que nao for possivel a
aplicacdo de medida cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do
CPP. No caso em apreco, a decretacdo da prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstradas pelas
instancias ordinarias, com base em elementos extraidos dos autos, a
gravidade das condutas e a periculosidade do agente, que figura
como um dos idealizadores, juntamente com Gilberto Sebastido
Monteiro (lider), das atividades delitivas da organizacéo criminosa
estruturada e organizada, voltada para fraudar a fiscalizacéo
tributaria, que, juntamente com outros individuos, teria
supostamente fraudado o fisco (ICMS em valor de crédito
devidamente constituido de R$ 305.615.417,91 (trezentos e cinco
milhGes, seiscentos e quinze mil, quatrocentos e dezessete reais e
noventa e um centavos). Destacou-se, ainda, que O recorrente
participa ativamente, até as datas atuais, da organizagdo criminosa,
tendo uma atuacéo central, circunstancias que demonstram risco ao
meio social, determinando-se a prisdo cautelar como garantia da
ordem publica. Ademais, a prisdo também se mostra necessaria para
evitar a reiteracdo na pratica delitiva, uma vez que, conforme
destacado pelo Tribunal de origem, "os sOcios ndo interromperam
as operacoes financeiras fraudulentas, objeto de guestionamentos
na agao penal em curso”. Nesse contexto, forgoso concluir que a
prisdo processual estd devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

4. O Supremo Tribunal Federal - STF entende que " a necessidade
de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, congtituindo fundamentacdo cautelar idénea e
suficiente para a prisdo preventiva’ (HC n. 95.024/SP, Primeira
Turma, Rel2. Min2 CARMEN LUCIA, DJe de 20/2/2009).
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5. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que
a presenca de condigcdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, antecedentes e domicilio certo, ndo representa obice,
por s sb, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados
0S requisitos legais da cautela.

6. Justificada a necessidade da prisdo preventiva para garantia da
ordem publica, verifica-se a inaplicabilidade de quaisquer medidas
cautelares alternativas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal - CPP, uma vez que as circunstancias dos delitos evidenciam
a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

7. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte e,
nessa extensdo, desprovido. (RHC n. 118.412/RJ, Rel. Minisiro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

De outro vértice, as circungténcias que evolvem os fatos demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend ndo surtiriam o efato
dmgado para a protecdo da ordem pulblica e a garantia da ingrucéo aimind. O mesmo
entendimento € perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo destes precedentes.

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...] 2. N&o éilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, emrazéo da gravidade in concreto do
delito, indicadora, na diccdo do juizo de primeiro grau, de
"conduta nociva da agente, lesando profundamente a saude
publica®. A magistrada ressaltou que "as circunstancias
incriminadoras foram caracterizadas pela apreensao de expressiva
guantidade de entorpecente (cocaina), embalada em 13 capsulas do
tipo eppendorf, além de 58 eppendorfs vazios, e uma porcao de
maconha envolvida em um saco plastico, cento e trinta e umreais e
guarenta centavos em notas e moeda, bem como uma espingarda de
pressdo (modificada, sem marca e numeros aparentes, duas
mascaras e trés municdes intactas, calibre 12", tudo a conferir
lastro de legitimidade & medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada. (HC 323.026/SP, Re. Minisra MARIA
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THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1/9/2015,
DJe 17/9/2015) — (grife)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO  DELITO. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTE APREENDIDO. HISTORICO CRIMINAL DO
REU. APETRECHOS DO NARCOTRAFICO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
NECESSARIA E JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE DO
ENCARCERAMENTO ANTECIPADO. INOCORRENCIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

[...] 3. A guantidade de material toxico apreendido - 690,7 gramas
de maconha -, o historico criminal do réu, o fato deste haver sido
preso no exato momento em que iria entregar a droga para um
usuario e, ainda, de haver sido encontrada em sua residéncia uma
balanca de precisdo, indicam a dedicacdo a traficancia,
autorizando a preventiva.

4. Nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir que o
denunciado sera beneficiado com a aplicacéo da causa especial de
reducdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Le 11.343/06, ou
mesmo com regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo
emvista a quantidade de material toxico apreendido.

5. Indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas da prisao
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 315.151/RS, Rd. Minigtro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 25/5/2015) —

(grifel)

De outra banda, indaregistrar que ndo merece guarida a degacéo de que as
condigles subjetivas favordvels ao paciente sfo impeditivas a decretacdo do cércere cautdar.
Na esteira de entendimento de nossos Tribunais, eventuais circungténcias pessoais favoraveis
aos agentes, ainda que comprovadas, ndo sao ufidentes a concessao de liberdade provisiria

Se presentes 0s requiStos autorizadores da custodia cautelar. Confira-se:
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.APLICAC;AO DA LElI PENAL.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. EXCESO DE PRAZO NA
APRECIAC}AO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
[...] 4. CondigBes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, néo
obstam a segregacao cautelar, qguando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

Além disso, importante esclarecer que € inviavd a aplicacéo das medidas
cautdlares dternativas, consoante digpbe o art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Pend,
quando presentes os requistos legas para a decretacdo da prisdo preventiva, como no caso
€M aprego.

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal (RHC n. 56.302/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 22/6/2015).

Por fim, € de se notar que a tese de ausincia das provas de autoria e
materididade quanto ao tipo pend imputado condste em aegacdo de inocéncia, a qua ndo
encontra espaco de andie na edreita via do habeas corpus, por demandar exame do
contexto fético-probatorio.

Com efeto, segundo 0 STF, “néo se admite no habeas corpus a andise
gorofundada de faos e provas, a fim de se veificar a inocéndia do Paciente” (HC n.
115.116/RJ, Relatora Minisra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 16/9/2014,
DJe 17/11/2014).



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Também € o entendimento desta Corte que “reconhecer a auséncia, ou nao,
de dementos de autoria e materididade dditiva acarreta, inevitavemente, gprofundado
reexame do conjunto fatico-probatdrio, sendo improprio na via do habeas corpus’ (RHC n.
119.441/CE, Reaora Minidra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 7/11/2019, DJe
3/12/2019).

Vde gizar que o Tribund estadua comungou de idéntico entendimento ao
airmar que, [p]aralelamente, a questdo relativa a inocéncia do paciente € matéria que
esta relacionada com o mérito da causa, inviavel de ser analisada no ambito do writ, em

face de seus edtreitos limites.
Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0322833-5 HC 542.382 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10060202020188260079 20180000833599 21983723120188260000 940661000005520184
EM MESA JULGADO: 04/02/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ROBERTO FERNANDO BICUDO
ADVOGADO : ROBERTO FERNANDO BICUDO - SP121467
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ERALDO ROGERIO NUNES (PRESO)
CORREU : ALEXANDRE LIMA ROCHA
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



