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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, §8 4° DA LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA UTILIZADA PARA MODULAR A FRA(;AO DE
REDUC;AO. POSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO
(FECHADO). NATUREZA HEDIONDA DO DELITO. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. AUSENCIA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A teor do digposto no 8§ 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizag0es criminosas.

3. Nafata de indicacdo pelo legidador das balizas para o quantum da reducéo, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demas
circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo de ta indice ou,
até mesmo, no impedimento da incidéncia da minorante quando evidenciarem a
habitualidade do agente no comércio ilicto de entorpecentes. Precedentes.

4. Hipbtese na qua as ingténcias antecedentes, de forma motivada, atentas as
diretrizes do art. 42 da Le de Drogas, consideraram a natureza e a quantidade de
droga apreendida — 80 pedras de crack, pesando 18,6g - exclusvamente, na
terceira etapa da dosmetria da pena, para fazer incidir a minorante no patamar de
1/6, 0 que ndo se mostra manifestamente ilegdl.

5. Na identificacdo do modo inicdd de cumprimento de pena, necessario a
prevencd0 e a reparacdo da infragdo pend, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as regras estabelecidas no art. 33 do Cadigo
Penal.

6. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, € flagrantemente ilegd a
imposicdo do regime prisiond mais severo com base, exclusivamente, no disposto
no art. 2°, 8 1° da Le n. 8.072/1990, cuja incongtituciondidade foi declarada pelo
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Supremo Tribunad Federd, no julgamento do HC 111.840/ES.

7. Fixada a pena definitiva em 4 anos e 2 meses de reclusdo (art. 33, caput, 8§ 4°,
daLe n. 11.343/2006), verificada a primariedade do agente e sendo favoraveis as
circunsténcias judicias, o regime semiaberto € o cabivel para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos do art. 33, 8 2, "b", e §
30, do Cddigo Pena (Precedentes).

8. Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, concedo a ordem, de oficio, para
fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena privativa de
liberdade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de ANDREY ARAMYS MEL O ANTUNES, contra acérdao do Tribund
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos e 2
(dois) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inida fechado, e a0 pagamento de 420
(quatrocentos e vinte) dias-multa, pela pratica do ddito previsto no art. 33, caput, § 4° daLe n.
11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, dlega a impetrante que, embora o paciente sgja primario, possua bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre organizacdo criminosa, as
insténcias de origem deixaram de aplicar o redutor do art. 33, 8 4°, da L& n. 11.343/2006, em seu
patamar maximo, com base apenas na quantidade de droga apreendida, que entende ndo ser
elevada

Aduz que o fato de o crime de tré&fico ser equiparado a hediondo ndo impede a
modificacdo do regime prisond, nos termos do entendimento firmado no Supremo Tribund
Federal, que declarou a incondituciondidade da antiga redacéo do artigo 2°, 8 1° da Le n.
8.072/1990. Defende, ainda, a substituicdo da pena corpora por restritivas de direitos.

Requer a aplicacdo do redutor em seu patamar maximo, bem como a fixagéo do
regime mais brando e a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito.

Liminar deferida, para que o paciente aguarde o julgamento find deste writ em
regime semiaberto, salvo se por outro motivo ndo estiver em regime mais gravoso.

O Minigério Plblico Federal opinou pela concessdo da ordem, de dficio, t&o
somente para fixar o regime semiaberto (e-STJ, fls. 230-235).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. A teor do digposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconheci damente primérios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizag0es criminoses.

3. Nafdta de indicacdo pelo legidador das bdizas para 0 quantum da reducéo, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demas
circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo de ta indice ou,
até mesmo, no impedimento da incidéncia da minorante quando evidenciarem a
habitualidade do agente no comércio ilicto de entorpecentes. Precedentes.

4. Hipotese na qua as instancias antecedentes, de forma motivada, atentas as
diretrizes do art. 42 da Le de Drogas, consideraram a natureza e a quantidade de
droga apreendida — 80 pedras de crack, pesando 18,6g - exclusvamente, na
terceira etapa da dosmetria da pena, para fazer incidir a minorante no patamar de
1/6, 0 que ndo se mostra manifestamente ilegdl.

5. Na identificacdo do modo inicdd de cumprimento de pena, necessario a
prevencd0 e a reparagdo da infragdo pend, 0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as regras estabelecidas no art. 33 do Cadigo
Penal.

6. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, € flagrantemente ilegd a
imposicdo do regime prisiond mais severo com base, exclusivamente, no disposto
no art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, cuja incongtituciondidade foi declarada pelo
Supremo Tribunad Federd, no julgamento do HC 111.840/ES.
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7. Fixada a pena definitiva em 4 anos e 2 meses de reclusdo (art. 33, caput, 8 4°,
daLe n. 11.343/2006), verificada a primariedade do agente e sendo favoraveis as
circunstancias judicias, o regime semiaberto € o cabivel para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos do art. 33, 8 2, "b", e §
3P, do Cadigo Pend (Precedentes).

8. Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, concedo a ordem, de oficio, para
fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena privativa de
liberdade.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Sob ta contexto, passo a0 exame das alegagdes trazidas pela defesa a fim de
verificar eventua constrangimento ilega que autorize a concessao da ordem, de oficio.

Em relagdo ao redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, o Juiz sentenciante
procedeu a sua aplicacéo em patamar diverso do méximo lega sob a seguinte motivacao:

"[...] Reconheco, conduto, a minorante prevista no paragrafo 4° do
artigo 33 da Lei n° 11.343/06, uma vez presentes 0s permissivos para
tanto, ao efeito de reduzir em 1/6 (um sexto) a san¢do impostam entendo o
guantum como adequado e suficiente para a repressao do deito em apreco,
considerando as condigdes pessoais do réu e a significativa quantidade e
natureza do téxico apreendido, 80 pedras "crack", substéncia de notério
poder destrutivo a saude, reduzindo a pena para 04 (quatro) anos e 02
(dois) meses de reclusdo, a qua resta definitiva a auséncia de outras
operadoras. (e-STJ, fls. 136)

O Tribund de origem, a0 negar provimento ao gpelo defensivo, manteve a pena
fixada em primeiro grau pelos seus proprios fundamentos.

Iniciamente, convém destacar que a teor do disposto no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a
dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes Criminosas.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assim, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, dém das
demais circunsténcias do art. 59 do CP, podem servir para a modulagdo de td indice ou até
mesmo para impedir a sua aplicacéo, quando evidenciarem o envolvimento habitud do agente
com o narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rdl. Minisgro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1442055/PR, Rel. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).
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In casu, como se observa, as instancias ordinarias, com fundamento na
guantidade, na natureza e na diversidade de drogas apreendidas — 80 pedras de crack, pesando
18,6 g —, justificaram a incidéncia da minorante em 1/6, na terceira etapa da dosmetria da pena,
conforme autoriza jurisprudéncia desta Corte.

Desse modo, devidamente motivada a escolha do patamar de reducéo, a alteracéo
desse quantum € questdo afeta a atividade discriciondria do julgador, que sO pode ser revista
quando verificada sua desproporcionaidade, 0 que ndo é o caso dos autos.

A respeito, os seguintes precedentes que respaldam esse entendimento:

"[..] 1. Tendo o legidador previsto apenas 0S pressupostos para a
incidéncia do beneficio lega, deixando, contudo, de estabelecer os
pardmetros para a escolha entre a menor e a maior frag@es indicadas para a
mitigacdo pela incidéncia do § 4° do artigo 33 da nova Le de Drogas,
devem ser consideradas as circunstancias judiciais previstas no artigo 59
do Cdodigo Pend e, com preponderancia, a natureza e a quantidade da
droga, a personalidade e a conduta socia do agente.

2. Inexiste ilegdidade na aplicacdo do redutor no patamar de 1/3 (um
terco), dada a natureza e a quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas.”

(HC 298.618/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
4/11/2015.)

"2. Para aplicagdo da causa de diminuicdo de penado art. 33, §4° dalLe n.
11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos os
requisitos legais, quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagdo criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

3. A natureza, a variedade da droga constituem fundamento idbneo para
justificar a fixagdo da minorante do 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006,
em patamar inferior a0 maximo legal." (HC 372.209/SP, Red. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
11/10/2016, DJe 20/10/2016).

Quanto ao regime prisond, verificarse que 0 Juizo sentenciante fixou "o regime
fechado, em atencdo ao digposto no art. 2°, § 1° da Le dos Crimes Hediondos', o que foi
ratificado pelo Tribuna de origem (e-STJ, fls.136 e 202)".

No entanto, a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos sentenciados por
crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaracdo de
incondtituciondidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, peo Supremo
Tribund Federa, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua ser8o consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

Como se observa, in casu, a imposicdo do regime fechado esta apoiada em mera
fundamentacdo ope legis, decorrente de norma ja declarada incondituciona, o que néo é
admissivel segundo reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica (AgRg no REsp
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1.434.726/MG, Rd. Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 20/8/2015; AgRg
no REsp 1523.103/SP, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 3/8/2015).

Desse modo, sendo manifesto o constrangimento suportado pelo paciente
na definicdo do modo mais severo de cumprimento da pena, € de rigor a concesséo da ordem de
oficio para sanar a ilegdidade verificada

Estabelecida a pena definitiva em 4 anos e 2 meses de reclusio, verificada a
primariedade do agente e a dafericdo favordvel das circunsténcias judicias, o regime
semiaberto é o adequado para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, a teor do
contido no art. 33, § 2, "b", e § 3, do Cddigo Penal.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL FECHADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO ENA
QUANTIDADE DE DROGA QUE NAO SE MOSTRA EXACERBADA.
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. DETRAGCAO DA PENA. MATERIA NAO DEBATIDA
NA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federa, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. O STF, a julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do 8 1° do art. 2° da L& 8.072/1990,
com a redacdo dada pela Lel n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

3. A vdoragdo negativa da quantidade, natureza e diversidade de
entorpecentes constitui fator suficiente para a determinagcdo de regime
inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem
como para obstar a respectiva substituicdo por pena restritiva de direitos.
Precedentes.

4. Hipdtese em que as instancias ordinarias fixaram o regime fechado com
base na natureza hedionda do crime de trafico de drogas e na quantidade de
entorpecentes - 43,1 g de maconha e 11,3 g de cocaina - que ndo se
mostra exacerbada.

5. Assim, tratando-se de paciente primario, condenado a pena privativa de
liberdade superior a 4 e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao regime inicid
semiaberto.

6. O tema referente a possibilidade de detracdo da pena ndo foi enfrentado
pela Corte de origem, de forma que sua andlise por este Tribuna implicaria
supressdo de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime inicial semiaberto."

(HC 334.208/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016.)
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Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem,
de oficio, para fixar o regime semiaberto como o inicid para o cumprimento da pena privativa de
liberdade.

E como voto.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
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ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . ANDREY ARAMYSMELO ANTUNES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



