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EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA (499,77 GRAMAS DE MACONHA). RECORRENTE
REINCIDENTE E QUE OSTENTA EXTENSA FICHA CRIMINAL. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, presentes elementos concretos a
justificar a imposi¢éo da segregacao antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, entenderam demonstrada a
periculosidade do recorrente, evidenciada pela quantidade e variedade da
droga apreendida (499,779 de maconha), bem como pelo risco de
reiteracao delitiva, tendo em vista tratar-se de recorrente reincidente e
com extensa ficha criminal.

Impende consignar, por oportuno, que, conforme orientacao
jurisprudencial desta Corte, inquéritos e acfes penais em curso
constituem elementos capazes de demonstrar o0 risco concreto de
reiteracdo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por GILBERTO JUNIOR GONCALVES BERNARDINO BRAZ, contra acordao

do Tribunal

de Justica do Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n.

1.0000.16.066753-1/000.

Infere-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em 23/8/2016,

por ter supostamente praticado os delitos tipificados nos arts. 33 e 35, ambos da Lei n.

11.343/06 (trafico e associacdo para o trafico de entorpecentes). Referida custddia foi

convertida em priséo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal de origem, o qual

denegou a ordem em acérdado assim ementado:

HABEAS CORPUS-TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES- ASSOCIACAO PARA O MESMO FIM -
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA - REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA - IMPOSSIBILIDADE - GRAVIDADE
CONCRETA DOS DELITOS - PRESENCA DOS REQUISITOS DO
ART. 312, DO CPP - REINCIDENCIA CRIMINOSA - GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA COMPROMETIDA - MEDIDA MAIS GRAVOSA -
NAO ACOLHIMENTO - ORDEM DENEGADA.

- Demonstrada a gravidade concreta dos delitos
supostamente praticados pelo paciente, evidenciada pela quantidade de
droga apreendida e, levando-se em consideracdo a sua reincidéncia
criminosa, mostra-se necessaria a custodia preventiva comofimdese
resguardara ordem publica.

- Nao deve prosperar o argumento de ser a custédia
preventiva medida mais gravosa do que a pena a-ser imposta em caso
de eventual condenacdo, vez que tal andlise dependera do estudo das
diretrizes tracadas pelos arts. 59, do Cdédigo Penal, e 42, da Lei
Antidrogas, da fortuita incidéncia de agravantes, atenuantes, causas
gerais e especiais de aumento e de diminuicdo de pena, assim como do
guantum das penas efetivamente concretizadas quando da prolacdo do
decisum (fl. 138).
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No presente recurso, o impetrante ressalta as circunstancias pessoais
favoraveis do recorrente e afirma que néo foi apreendido entorpecente em seu poder.
Dessa forma, assevera que a autoria do suposto crime ndo esta devidamente
comprovada nos autos.

Alega auséncia dos requisitos autorizadores da custdédia cautelar
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Aponta que a imposi¢éo da
custddia cautelar ndo estaria suficientemente justificada e pautada exclusivamente na
gravidade abstrata do delito. Afirma afronta ao disposto no art. 93, inciso IV, da
Constituicdo Federal.

Invoca o principio da presuncéo de inocéncia.

Requer assim, em liminar e no mérito, a expedi¢cdo de alvara de soltura
para que o recorrente possa responder ao processo em liberdade.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
186/188).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, busca-se no presente recurso a revogacao da
custddia cautelar do recorrente.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Tribunal de Justica que
ratificou a decisdo do Juizo de primeiro grau que, ao homologar a prisdo em flagrante,

decidiu por converté-la em preventiva:

[..]

Inicialmente, registra-se ser incabivel na estreita via do
habeas corpus, de cognicdo e instru¢cdo sumarias, a analise acerca da
autoria delitva e da real destinacdo das substancias entorpecentes
apreendidas, uma vez que demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, sendo, portanto, matéria afeta.ao mérito da
acao penal.

Quanto ao pleito de soltura do paciente, em que pesem 0s
argumentos trazidos pelo impetrante, verifica-se que razdo nao lhe
assiste.

Analisando detidamente o0s autos, constata-se a
existéncia de elementos objetivos, que evidenciam a necessidade de
sua segregacado cautelar para a garantia da ordem publica,
sobretudo diante da gravidade concreta dos delitos em tese
praticados, evidenciada pela quantidade de droga apreendida, qual
seja, 499,779 (quatrocentos e noventa e nove gramas e setenta e sete
centigramas) de maconha, conforme se infere dos Laudos de
Constatacdo de Drogas, acostados as ff. 24v-25 e 25v-26. Neste sentido,
traz-se a colacao o seguinte julgado:

[...]

Além disso, a reincidéncia criminosa do paciente
corrobora a necessidade de sua segregacao cautelar para a garantia
da ordem publica. As informacdes extraidas da Certiddao de
Antecedentes Criminais, acostada as ff. 81-83, demonstram a
propensdo do paciente a pratica de delitos, tudo levando a crer que
em liberdade podera voltar a delinquir, causando intranquilidade no
meio social. Neste sentido, colaciona-se a abalizada doutrina:

[...]

Noutro giro, ndo encontra guarida o pleito de ser o
encarceramento cautelar medida mais gravosa do que a pena a ser
imposta em caso de eventual condenacao, vez que tal analise dependera
do estudo das diretrizes tracadas pelos arts. 59, do Cdodigo Penal, e 42, da
Lei Antidrogas, da fortuita incidéncia de agravantes, atenuantes, causas
gerais e especiais de aumento e de diminuicdo de pena, assim como do
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guantum das sancdes efetivamente concretizadas quando da prolacéo do
decisum.

Destarte, medida que se impde é a manutencao da custodia
cautelar do paciente, eis que presentes 0s requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, constantes do art. 312, do CPP.

Ressalte-se estar preenchida a condigéo de admissibilidade
da prisdo preventiva, prevista no inciso |, do art. 313, do CPP, uma vez
tratarem-se de crimes dolosos as condutas em tese praticadas, punidas
com pena privativa de liberdade maxima superior a 04 (quatro) anos.

DA CONCLUSAO:

Face ao exposto, DENEGO A ORDEM.

E como voto.

(fls. 140/142).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico estarem presentes elementos concretos a
justificar a imposi¢do da segregacao antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na
analise dos fatos, entenderam demonstrada a periculosidade do recorrente, evidenciada
pela quantidade e variedade da droga apreendida (499,77g de maconha), bem como
pelo risco de reiteracao delitiva, tendo em vista tratar-se de recorrente reincidente e com
extensa ficha criminal.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO DO DECRETO
PRISIONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. DIVERSIDADE DA
DROGA APREENDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se o0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
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transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cédigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
puni¢céo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min.
Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

I - Na hip6tese, o decreto prisional se encontra
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente se considerada a quantidade e variedade de
entorpecentes apreendidos (480g de maconha, 33g de crack, 5.9g de
cocaina e uma balanca de preciséo), com indicios apontando para a
pratica habitual e reiterada do trafico de entorpecentes, o que denota
periculosidade concreta do agente, e assim, a necessidade da
segregacao cautelar para a garantia da ordem publica, a fim de evitar
areiteracao delitiva.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 65.692/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 01/04/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva 0 réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisOria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrugdo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de
maconha, 82g de crack e 700g de solvente organoclorado,
guantidade e diversidade que, aliadas as circunstancias em gue se
deu o flagrante, justificam o encarceramento cautelar para garantia
da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretagéo da prisdo cautelar. (Precedentes.)

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido. (RHC
67.524/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/03/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
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NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo € o meio adequado para a andlise
de tese de negativa de autoria ou participacdo por exigir,
necessariamente, uma avaliacdo do conteudo fatico-probatorio,
procedimento incompativel com a via estreita do writ, acdo constitucional
de rito célere e de cognicdo sumaria.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a sentenca condenatéria demonstrou a
necessidade da medida extrema, destacando dados da vida pregressa do
recorrente, notadamente pelo fato de o réu ja possuir outro registro
criminal. Da mesma forma, a quantidade e qualidade da droga apreendida
- 156,209 de cocaina e 104,52g de maconha - evidenciam ser a prisao
preventiva indispensavel para conter a reiteracdo na pratica de crimes e
garantir a ordem publica.

4. As condigdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s0s, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacdo da prisdo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido. (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/03/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERAC}AO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo € o meio adequado para a andlise
de tese de negativa de autoria ou participacdo por exigir,
necessariamente, uma avaliacdo do conteudo fatico-probatorio,
procedimento incompativel com a via estreita do writ, acdo constitucional
de rito célere e de cognicdo sumaria.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
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fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagéo
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a sentenca condenatéria demonstrou a
necessidade da medida extrema, destacando dados da vida
pregressa do recorrente, notadamente pelo fato de o réu ja possuir
outro registro criminal. Da mesma forma, a quantidade e qualidade da
droga apreendida - 156, 20g de cocaina e 104,52g de maconha -
evidenciam ser a prisao preventiva indispensavel para conter a reiteracao
na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

4. As condicbes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s6s, ndo obstam a
segregacado cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretagéo da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/03/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENACAO. VEDACAO AO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. SEGREGAQAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. RE
REINCIDENTE POR DELITO IDENTICO. REITERACAO CRIMINOSA.
PROBABILIDADE CONCRETA DE CONTINUIDADE NA ATIVIDADE
ILICITA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. COAQAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Prescreve o art. 387, 8§ 1°, do CPP, que o Juiz deve
decidir, por ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada,
acerca da manutencdo ou, se for o caso, da imposicdo de prisao
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da
apelacéao interposta.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica, a preservacdo da custodia processual imposta antes do
transito em julgado de sentenca penal condenatoria exige a indicacao de
elementos concretos a justificar a sua necessidade, a luz do art. 312 do
CPP.

3. Nao ha ilegalidade quando a negativa do direito de
recorrer solto esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica diante do histérico penal da sentenciada.

4. O fato de a ré ser reincidente pela pratica de delito
idéntico ao de que aqui se trata - trafico de entorpecentes -, €
circunstancia que revela sua periculosidade social e a inclinacdo a pratica
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de crimes, demonstrando a real possibilidade de que, solta, volte a
delinquir, autorizando a preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 67.138/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Impende consignar, por oportuno, que, conforme orientacdo
jurisprudencial desta Corte, inquéritos e agdes penais em curso constituem elementos
capazes de demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a

decretacao da priséo preventiva para garantia da ordem publica. Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGAGCAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo € o meio adequado para a andlise
de tese de negativa de autoria ou participacdo por exigir,
necessariamente, uma avaliacdo do conteudo fatico-probatério,
procedimento incompativel com a via estreita do writ, acdo constitucional
de rito célere e de cognicdo sumaria.

2. A privacao antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagao
concreta, vedadas considerac¢des abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a sentenca condenatdria demonstrou a
necessidade da medida extrema, destacando dados da vida
pregressa do recorrente, notadamente pelo fato de o réu ja possuir
outro registro criminal. Da mesma forma, a quantidade e qualidade da
droga apreendida - 156, 20g de cocaina e 104,529 de maconha -
evidenciam ser a prisao preventiva indispensavel para conter a reiteracéo
na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

4. As condigdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s0s, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacéo da prisao preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministto REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/03/2016).
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENACAO. VEDACAO AO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. SEGREGAC}AO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. RE
REINCIDENTE POR DELITO IDENTICO. REITERACAO CRIMINOSA.
PROBABILIDADE CONCRETA DE CONTINUIDADE NA ATIVIDADE
ILICITA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. COAQAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Prescreve o art. 387, 8§ 1°, do CPP, que o Juiz deve
decidir, por ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada,
acerca da manutencdo ou, se for o caso, da imposicdo de prisao
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da
apelacéo interposta.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica, a preservacdo da custodia processual imposta antes do
transito em julgado de sentenca penal condenatoria exige a indicacao de
elementos concretos a justificar a sua necessidade, a luz do art. 312 do
CPP.

3. Nao ha ilegalidade quando a negativa do direito de
recorrer solto esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica diante do histérico penal da sentenciada.

4. O fato de a ré ser reincidente pela pratica de delito
idéntico ao de que aqui se trata - trafico de entorpecentes -, €
circunstancia que revela sua periculosidade social e a inclinacdo a pratica
de crimes, demonstrando a real possibilidade de que, solta, volte a
delinquir, autorizando a preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 67.138/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual em debate esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade capaz de justificar sua revogacao e
tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
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