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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.542 - RO (2016/0299477-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUCILENE VELOSO OYOLA GARCIA

: CLOVES GOMES DE SOUZA - RO000385B

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. 1. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
TERMO INICIAL. TRANSTO EM JULGADO PARA A
ACUSACAO. ART. 112, INCISO |, DO CP. 2. DUAS
CONDENACOES. PRESCRICAO VERIFICADA APENAS
QUANTO A UMA DELAS. 3. RECURSO EM HABEAS CORPUS
PROVIDO EM PARTE.

1. E assente no Superior Tribundl de Justica que o "'prazo prescriciond
da pretensdo executdria € contado do dia em que trangitou em julgedo
a sentenca condenatdria para a acusacgao (art. 112, 1, do CP)" (AgRg
no HC 323.036/SC, Rd. Minidro Sebastido Rels Jinior, Sexta
Turma, julgado em 01/03/2016, DJe 17/03/2016).

2. A recorrente possui duas guias de execucdo. Quanto a primera
condenacéo, pela prética do aime insculpido no art. 171, caput, nif
do art. 71, ambos do CP, a pena de 2 anos e 4 meses de recluséo,
tem-se que a prescricdo se veificaem 8 anos, nos termaos do art. 109,
1V, do CP, lgpso ndo implementado entre o trangto em julgedo para a
acusacao, em 2008, e a prisfo da recorrente, em 13/12/2013. Quanto
a segunda condenacéo, pela préatica do crime ddineado no art. 171,
caput, e no art. 299, nff do art. 69, todos do CP, a pena de 2 anos
para cada ddito, tem-se que a prescricdo ocorre em 4 anos, nos
moldes do art. 109, V, do CP, lgpso verificado entre o tréngto em
julgado para a acusacéo, em 2008, e a prisio da recorrente, em
13/12/2013.

3. Recurso em habeas corpus provido em parte, para reconhecer a
prescricéo da pretensdo executtria da pena, rddiva apenas a Agéo
Pend n. 009.2005.005059-0 (005059092.2005.8.22.0009).

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, dar parcid provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator.
Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram
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com o Sr. Minigro Relator.
Bradllia (DF), 07 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.542 - RO (2016/0299477-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : LUCILENE VELOSO OYOLA GARCIA

ADVOGADO : CLOVES GOMES DE SOUZA - RO000385B

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LUCILENE VELOSO OYOLA GARCIA contra acorddo do Tribund de
Justicado Estado de Rondbnia, ementado nos seguintes termos (e-STJ fl. 163):

Habeas corpus. Prescricdo da pretensdo executoria. Pena
aplicada. Marco inicial. Contagem da prescricdo. Transito em
julgado. Acusacdo. Nos termos dos art. 110 e 112 do Cédigo Penal,
depois de transitar em julgado a sentenca final condenatéria, a
prescricao regula-se pela pena aplicada e tem como termo inicial o
dia em que transita em julgado a sentenca. N&o transcorrido o
lapso temporal previsto no art. 109 do Cdédigo Penal, inviavel o
reconhecimento da prescricao.

Aduz arecorrente, em sintese, que fol condenada a pena de 2 (dois) anos, e
ndo de 4 (quatro) ancs, hga vida as penas prescreverem isoladamente, encontrando-se,
portanto, prescrita a pretensio executdria estatal. Afirma que o tréngto em julgado para a
acusacao ocorreu em setembro de 2008, sendo que a paciente deu inicio ao cumprimento da

pena apenas em 14/12/2013.

Pugna, liminarmente, pela suspenséo do cumprimento da pena. No mérito,
requer o reconhecimento da prescricdo da pretensdo executéria estatal.

A limina fo deferida as e-STJ fls 232/234, a recorrente juntou peticéo com
documentos as e-STJ fls 248/379, as informagdes foram prestadas as e-STJ fls 382/436,
449/478 e 479/508, e 0 Minigério Pliblico Federd manifestou-se, as e-STJ fls 438/445, peo

néo provimento do recurso, por consderar que o termo inidd da prescricdo da pretenséo
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executdria ocorre com o trangito em julgado para ambas as partes.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.542 - RO (2016/0299477-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
A insurgéncia merece prosperar, porém em parte.

Esclareco, de inido, que € assente no Superior Tribund de Judtica que o
"prazo prescriciond da pretensdo executéria € contado do dia em que trandtou em julgado a
sentenca condenatdria para a acusacdo (art. 112, |, do CP)" (AgRg no HC 323.036/SC,
Rd. Minigro Sebadtido Reis Jinior, Sexta Turma, julgado em 01/03/2016, DJe 17/03/2016).
A propésito, transcrevo julgado trazido no informetivo n. 532 do Superior Tribund de Judtica,
que bem ducida a matéria tratada nos presentes autos

DIREITO PENAL. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. O termo inicial da prescricdo da
pretensdo executéria € a data do transito em julgado da sentenca
condenatéria para a acusacao, ainda que pendente de apreciacdo
recurso interposto pela defesa que, em face do principio da
presuncao de inocéncia, impeca a execugdo da pena. 1sso porque o
art. 112, 1, do CP (redacéo dada pela Lei 7.209/1984) dispde que a
prescricdo, apOs a sentenca condenatoria irrecorrivel, comeca a
correr "do dia em que transita em julgado a sentenca condenatoria,
para a acusacgéo [...]". Cabe registrar que a redacéo original do
dispositivo ndo possuia a expressdo "para a acusacdo”, o que
gerava grande discussdo doutrindria e jurisprudencial,
prevalecendo o entendimento de que a contagem do lapso para a
prescricdo executéria deveria ser a partir do transito em julgado
para a acusacéo, tendo em vista que a pena nao poderia mais ser
aumentada. Posteriormente, com a reforma do CP, por meio da Lel
7.209/1984, o legislador, em conformidade com a orientacéo
jurisprudencial predominante, acrescentou a expressao "para a
acusacao”, ndo havendo mais, a partir de entdo, divida quanto ao
marco inicial da contagem do prazo prescricional. E necesséario
ressaltar que a interpretacdo do referido dispositivo em
conformidade com o art. 5°, LVII, da CF - no sentido de que deve
prevalecer, para efeito de contagem do prazo da prescricdo da
pretensdo executéria, o0 transito em julgado para ambas as partes,
ante a impossibilidade de o Estado dar inicio a execucéo da pena
antes da sentenca condenatoria definitiva - ndo se mostra razoavel,
pois estaria utilizando dispositivo da CF para respaldar
"interpretacdo” totalmente desfavoravel ao réu e contra expressa
disposicao legal. Na verdade, caso prevaleca o aludido
entendimento, haveria ofensa a prépria norma constitucional,
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maxime ao principio da legalidade. Ademais, exigir o transito em
julgado para ambas as partes como termo inicial da contagem do
lapso da prescricao da pretensdo executdria, ao contrario do texto
expresso da lei, seria inaugurar novo marco interruptivo da
prescricdo ndo previsto no rol taxativo do art. 117 do CP, situagdo
gue também afrontaria o principio da reserva legal. Assm, somente
com a devida alteracao legislativa € que seria possivel modificar o
termo inicial da prescri¢cdo da pretensdo executéria, e ndo por meio
de "adequacdo hermenéutica". Vale ressaltar que o art. 112, I, do
CP é compativel com a norma constitucional, ndo sendo 0 caso,
portanto, de sua ndo recepcdo. Precedentes citados: AgRg no
AREsp 214.170-DF, Sexta Turma, DJe 19/9/2012; e HC
239.554-SP, Quinta Turma, DJe 1/8/2012. HC 254.080-SC, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, julgado em 15/10/2013.

No caso dos autos, conforme explicitado na deciso que deferiu o pedido
liminar, tem-se que 0 Magistrado de origem infformou que a recorrente possul duas guias de
execucdo. Uma pda prética do crime insculpido no art. 171, caput, nf do art. 71, ambos do
Codigo Pend, a pena de 2 anos e 4 meses de recluséo, em regime aberto, a qud fo
subdtituida por duas redtritivas de direitos, e a segunda pela prética do crime delineado no art.
171, caput, e no art. 299, n/f do art. 69, todos do Cédigo Pend, a pena totd de 4 anos de

reclusdo, em regime semiaberto.

No que concerne a primeira condenacdo, rddiva a Acdo Pend n.
0039227-11.2005.8.22.0009, tem-se que a recorrente foi condenada como incursa no art.
171 do Codigo Pend, a pena de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusio, e no art. 299
do mesmo Diploma, a pena de 2 (dois) anos, 8 (oito) meses e 20 (vinte) dias de recluso
(e-STJ fls. 419/436). Irresignada, a defesa interpds recurso de apdacdo, ao qud se deu
provimento, para absolver a recorrente pdo aime de faso, permanecendo a condenacéo

gpenas peo crime de edeionato (e-STJ fls. 311/321).

Dessarte, tem-se que a pena find permaneceu superior a 2 (dois) anos, a
qua prescreve em 8 (oito) anos, nos termos do art. 109, incdso 1V, do Codigo Pend.
Portanto, tendo a sentenca ddo proferida em 1910/2008, sem que tenha noticia de
interposicdo de recurso da acusacdo, tem-se que o trangto em julgado para a acusacéo
ocorreu em 2008. Contudo, até a efetiva prisio da recorrente, em 13/12/2013 (e-STJfl. 285),

tem-se que ndo se implementou o lgpso de 8 (0ito) anos, necessiio ao reconhecimento da
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prescrica.

Lado outro, no que concerne a segunda condenacdo, visudizou-se, mesmo
em andise supefidd, a exigéncia de condrangimento ilegd suportado pela recorrente. Com
efeto, a recorrente foi condenada como incursa no art. 171, caput, do Codigo Pend, a pena
de 2 (dois) anos de reclusdo, e no art. 299 do Cbdigo Pend, a pena de 2 (dois) anos de
reclusdo, totdizando 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime semiaberto, tendo a sentenca Sdo
publicada em 22/9/2008 (e-STJfl. 141).

Apenas a defesa recorreu, razéo pela qua o trangto em julgado para o
Minigério Plblico se implementou em 2008, e ndo apos o julgamento da apelacdo, conforme
conggnou a Corte locd. Dessa forma, tem-se que o0 marco inidd da pretensdo executdria se
verificou em 2008, com o tréngto em julgedo para o Minigtéio Plblico, conforme disciplina o
art. 112, indso |, do Codigo Pend. Considerando-se que cada pena prescreve isoladamente,
nos termos do art. 119 do Cédigo Pend, verifico que a prescricdo ocorre em 4 (quiatro) anos,
nos moldes do art. 109, indso V, do Codigo Pend.

Ao engo:

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. CONDENA(;()ES
TRANSI TADAS EM JULGADO POR INFRINGENCIA AO ART. 10,
CAPUT, DA LEI N.° 9.437/97. PENAS DE 01 ANO DE DETENCAOQ.
REU FORAGIDO. PEDIDO DE DETRAGAO DO PERIODO DE
PRISAO EM FLAGRANTE PARA FINS DE PRESCRICAO. PEDIDO
NAO APRECIADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PRESCRIGAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
OCORRENCIA. ANALISE QUE DEVE OCORRER PARA CADA
DELITO PRATICADO ISOLADAMENTE. 1. O pedido de detracdo
para efeito de reconhecimento da prescricdo da pretensdo
executoria ndo foi apreciado pelo Tribunal a quo,
impossibilitando-se, assm, seu conhecimento por esta Corte, sob
pena de supressao de instancia.

2. Tratando-se de matéria de ordem publica, € prescindivel a
provocacdo da parte para o0 reconhecimento da prescricéo,
devendo esta ser declarada de oficio, em qualquer fase do
processo. 3. A andlise da pretensdo da prescricdo executoria deve
ser realizada para cada delito praticado isoladamente, inclusive, no
caso de concursos de crimes. 4. Verifica-se, na hipétese,
independentemente de detracdo, a ocorréncia da prescricdo da
pretensido executdria dos delitos praticados pelo ora Paciente,
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porquanto ja decorridos lapsos temporais necessarios, nos termos
do art. 107, inciso 1V, c.c. os arts. 109, inciso V, 110, caput, e 112,
inciso |, todos do Cédigo Penal. 5. Habeas corpus ndo conhecido.
Ordem concedida, de oficio, para declarar a extingdo da
punibilidade estatal quanto aos crimes imputados ao ora Paciente,
em razao da prescricdo da pretensdo executéria. (HC 64.193/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
12/08/2008, DJe 08/09/2008)

Portanto, congando dos autos que o mandado de priséo fo cumprido
gpenas em 13/12/2013 (e-STJ fl. 124), observa-se 0 decurso de prazo superior a 4 (quéiro)
anos. Dessarte, a pretensdo executdria estatal, referente a Acéo Pend n. 009.2005.005059-0
(005059092.2005.8.22.0009), encontra-se fulminada pela prescricao.

Ante 0 exposto, dou parcial provimento ao recurso em habeas corpus,
para reconhecer a prescricao da pretensdo executdria da pena, relaiva apenas a Acéo Pend
n. 009.2005.005059-0 (005059092.2005.8.22.0009).

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0299477-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 78.542 /RO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00018807620168220002 00049492520168220000 18807620168220002
49492520168220000

EM MESA JULGADO: 07/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCILENE VELOSO OYOLA GARCIA
ADVOGADO : CLOVESGOMESDE SOUZA - RO000385B
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
CORREU : ADERCI ROSA GARCIA
CORREU : DEMILSON MARTINS PIRES
CORREU : ELSINEIDE SANTOSDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em
Geral - Corrupcéo passiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



