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HABEAS CORPUS N° 377.616 - SP (2016/0290956-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DIOGO CESAR PERINO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE ROBERTO SILVA DOS SANTOS FILHO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ART. 33, CAPUT, LE 11.343/2006. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISOONAL. SEGREGACAO CAUTELAR FUNDADA NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecmento da impetracao, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja recomendavd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A prisfo cautdar deve ser consderada excecéo, e td medida condritiva so
sejudtifica caso demonstrada sua red indigpensabilidede para assegurar a ordem publica,
a ingrucdo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Cddigo de
Processo Pend (pr ecedentes).

Il - In casu, 0 decreto que impGs a prisio preventiva a0 paciente néo
gpresenta devida fundamentagéo, uma vez que a Smples invocacdo da gravidade
genérica do ddito ndo se revela sUfidente para autorizar a segregacdo cautdlar com
fundamento na garantia da ordem publica, mormente quando consderada a pequena
quantidade de entorpecente apreendido (15,69 de “"maconhd’).

IV - Parecer do Minigério PUblico Federa pela concessdo da ordem.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando a liminar, revogar a priséo
preventiva do paciente, sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da
decretac@0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas
cautdares diversas da prisfo previgas no art. 319 do Cédigo de Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 15 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar, impetrado em favor de JOSE
ROBERTO DOS SANTOS FILHO, em face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente encontra-se preso preventivamente

pela suposta pratica do delito de tréfico de drogas (fl. 22).
Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem. O pedido foi denegado em v. acordéo ementado nos seguintes termos

"Habeas corpus — Trafico de entorpecentes e associacdo
para o tréfico — Critérios a serem empregados na analise dos pressupostos
da prisio preventiva E certo que o STF j& reconheceu ndo ser concebivel
eventual denegacéo de liberdade lastrada apenas na gravidade abstrata
da conduta daquele que é criminal mente investigado.

Ao decidir sobre sua eventual liberacdo, o Magistrado deve,
com efeito, considerar, sempre, ndo apenas a natureza da infracdo, como
também as circunsténcias nas quais os fatos teriam ocorrido e as
condicdes pessoais do suposto agente.

Em se cuidando de crime de trafico de entorpecentes, a
avaliacdo deve, assm, abranger ndo apenas a variedade da substéncia
apreendida, como sua especie, sua quantidade, a forma como estava
acondicionada, além de toda a dindmica dos fatos e o historico do
averiguado.

Ainda que a apreensio sgja referente a pequena porcéo de
entor pecente, sera sempre recomendavel que aludida anélise sgja efetuada
com maior rigor e especial cautela pelo Juiz, nas hipdteses em que a
pratica tenha se dado mediante concurso com outros crimes graves, tais
como a associacdo para o tréfico, de modo a restarem efetivamente
assegurados a manutencdo da ordem publica, o bom andamento da
instrucdo criminal, bem como a aplicacdo da lei penal” (fl. 44).

Dal o presente writ, no qua sustenta o impetrante, em sintese, a ocorréncia de
congrangimento ilegd devido a auséncia de fundamentos idéneos que jugifiqguem a
manutencao da prisdo preventiva (fl. 3).

Requer, ao find, a concessio da ordem para garantir ao paciente o dirato de
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responder a0 processo em liberdade ou, subsdiariamente, a gplicacéo de medida cautdar

A

S

£\

diversadaprisdo (fl. 21).
A medidaliminer fol deferida as fls 53-565.
Asinformagdes foram prestadas as fls 67-74.
O Minigério Plblico federd manifestou-se pela concessdo da ordem, em

parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENTES
OS REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP. GRAVIDADE ABSTRATA DO
CRIME. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES

Parecer do MPF pela concessdo da ordem” (fl. 90).

E o rdaodrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ART. 33, CAPUT, LH
11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
FUNDADA NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de néo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacédo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sgja recomendave
a concessao da ordem de dfido.

Il - A prisso cautdar deve ser condderada
excecdo, e td medida condritiva sO se judifica caso
demonstrada sua red indispensabilidede para assegurar
a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacéo da
le pend, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Pend (precedentes).

1l - In casu, 0 decreto que impds a prisio
preventiva a0 paciente ndo apresenta  devida
fundamentagdo, uma vez que a Imples invocacdo da
gravidade genérica do ddito ndo se revda suficente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
na garaitia da ordem pulblicay mormente quando
consderada a pequena quantidade de entorpecente
goreendido (15,69 de "maconha’).

IV - Parecer do Minigério Plblico Federd peda
concessao da ordem.

Habeas Cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando a
liminar, revogar a priséo preventiva do paciente, savo
Se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da
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decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente
fundamentada, ou outras medidas cautelares diversas da
prisfo previgas no art. 319 do Cbdigo de Processo
Pendl.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, situacao que implica o ndo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessao ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressatar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdn, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipdtese, ar. decisio impugnada esta fundamentada nos seguintes termos

"Flagrante formal e materialmente em ordem

(art. 304 e 306, do CPP).

A auséncia de dementos habels nesse estdgio inicial a demonstrar a
inocorréncia de qualquer das hipdteses que autorizam a prisio preventiva, impedem por
ora a concessdo de liberdade provisoria, na forma do art. 310, inciso I1l, do CPP, acs
detidos DANIEL VIRGULINO DOSSANTOS e JOSE ROBERTO SILVA SANTOS,

A prisdo preventiva, de natureza cautelar (processual), pressupde o
preenchimento de dois requisitos. O primeiro € o "fumus boni iuris’, que no Direito

Penal nada mais € que a justa causa, ou Sgja, a prova da existéncia do crime, e a prova
de que € o indiciado/acusado o autor do mesmo, ou que ao menos existam indicios que
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apontem paratal.

Outro requisto € o "periculum libertatis', também conhecido como
"periculum in mora", que se subdivide em duas categorias. i) a da cautelaridade social,
que compreende as hipoteses de garantia da ordem publica e garantia da ordem
econdmica; ii) e a da cautdlaridade processual, que por sua vez compreende a
conveniéncia da instrucéo criminal e a seguranca para a aplicacéo da lel penal.

No caso em tela, os averiguados foram surpreendidos por policiais
militares proximos ao Bairro Parque Pinheiro, na Rua Consolacdo, sentido
bairro-centro, cm um veiculo VW Goal, cor branca, placa HZC-9918-Birigui, transitando
em sentido contrario. Consta que, nesse momento, foi dispensado um involucro plastico
pela janela do passageiro do automovel. Realizada a abordagem, nada de ilicito foi
encontrado no automével, nem com seus ocupantes. Verificado o invélucro dispensado,
constatou-se a quantia de 11 (onze) porcdes aparentando ser drogas, sendo que o laudo
de constatacdo prévia constatou positivo para maconha (15,60 grama). Ao serem
indagados, negaram a principio, ambos confessando posteriormente a propriedade da
droga, dizendo que estariam vendendo na Praca Raul Cardoso, trazendo fortes indicios
de que, prima facie, estar-se-ia diante de trafico ilicito de entor pecentes.

Assm, tais elementos constituem o fumus necess@rio a embasar a
manutencdo de sua prisdo, lembrando, por outro lado, que, neste estagio, ndo ha que se
adentrar a analise do mérito propriamente dito, por isso despicienda, neste estagio do
processo e como fundamento do presente pedido, qualquer alegacéo de inocéncia ou de
fragilidade probatoria.

Ademais, o delito pelo qual esta sendo indiciado é equiparado ao hediondo,
com previsdo de pena maxima de 15 (quinze) anos de reclusdo e, se consderada a
reniténcia com que o crime é praticado, provocando enorme intranquilidade no seio da
sociedade, mister que, para garantia da ordem publica e como forma de assegurar a
observancia das medidas assecuratérias da aplicacdo da lei penal, a clausura sgja
mantida, mormente se considerado o nimero de vitimas ceifadas diariamente pelo
trafico.

L

Nesse sentido, alias, o acordéo prolatado no HC 990.09.298043-2, voto n°
4470, de Relatoria do Des. Dr. Paulo Antonio Ross.

E pelos mesmos motivos, ndo se mostra viavel, no caso posto sub judice, a
aplicacdo das medidas cautelares previstas no artigo 282 do CPP €/o prisdo domiciliar,
consignada no artigo 318 do mesmo Estatuto Processual” (fls. 22-23).

A andise do trecho transcrito permite reconhecer a ocorréncia de flagrante
ilegdidade, uma vez que os fundamentos que ddo suporte a prisdo cautdar do ora paciente
néo se gustam a orientacéo jurisprudencid que esta eg. Corte Superior de Justica firmou
acercada maéria

Como cedico, a gravidade genérica do ddito ndo autorizam a decretacdo ou a
manutencgo da prisio cautelar imposta. Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte:
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HC n. 328.011/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
21/10/2015; (HC n. 65.635/M S, Quinta Turma, de minhareatoria, DJde 12/3/2007); HC
n. 314.882/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), DJe de 2/9/2015); (HC n. 319.419/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria,
DJe de 3/8/2015); RHC n. 61.830/SP, Sexta Turma, Red. Min. Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP), DJe de 22/9/2015; (HC n. 316.708/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz DJe de 3/8/2015); (RHC n. 57.913/SP, Sexta

Turma, Re2 Mim® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 21/5/2015).

L

E, anda, ajurigorudénciado eg. Supremo Tribund Federd:

"HABEAS CORPUS PEDIDO DE EXTENSAO DA ORDEM
CONCENDIDA A CORREU. ART. 580 DO CODIGO DE PROCESO
PENAL. PRISAO EM FLAGRANTE POR TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. INDEFERIMENTO DE LIBERDADE
PROVISORIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO IDONEA. PEDIDO
DE EXTENSAO DEFERIDO.

| - No caso sob exame, o indeferimento do pedido de
liberdade provisoria formulado pelo ora requerente também se fundou na
necessidade de se preservar a ordem publica em razdo da gravidade
abstrata dos delitos e por conveniéncia da instrucéo criminal, fazendo-se
alusdo, ainda, a hediondez do crime de trafico, fundamentos
insuficientes para manter o requerente na prisao.

Il - Segundo remansosa jurisprudéncia desta Corte, néo
basta a gravidade do crime e a afirmacdo abstrata de que os réus
oferecem perigo a sociedade e & satide publica para justificar a imposicao
da prisdo cautelar. Assm, o STF vem repdindo a prisdo preventiva
baseada apenas na gravidade do delito, na comog&o social ou em eventual
indignacéo popular dele decorrente, a exemplo do que se decidiu no HC
80.719/SP, relatado pelo Ministro Celso de Méllo.

Il - Requerente que se encontra em sStuagéo
fatico-processual idéntica a do paciente beneficiado neste writ (Valdecir),
pois ambos foram condenados pelos ddlitos de trafico ilicito de drogas e
associacdo para o trafico, o que faz incidir o art. 580 do Cdédigo de
Processo Penal.

IV - Extensdo da ordem concedida para colocar o ora
requerente em liberdade provisdria, devendo ser expedido o respectivo
alvara de soltura somente se por outro motivo ndo estiver preso, sem
prejuizo de que o magistrado de primeiro grau, caso entenda necessario,
fixe, de forma fundamentada, uma ou mais de uma das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal (na redacéo conferida
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pea Le 12.403/2011)" (HC n. 110.132/SP, Segunda Turma, Rd. Min.
Ricardo L ewandowski, DJe de 8/11/2012, grife).
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"HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. REQUISTOS
DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INIDONEIDADE
DO DECRETO PRISONAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. RESGUARDO DA
EVENTUAL APLICACAO DA LEI PENAL. CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE REPARAVEL PELA VIA
PROCESSUALMENTE CONTIDA DO HABEAS CORPUS

1. A convivéncia das figuras da prisdo cautdlar e da
presuncéo da ndo-culpabilidade pressupbe que o decreto de prisdo esteja
embasado em fatos que denotem a necessidade do cerceio a liberdade de
locomogao.

2. As indéncias colegiadas ndo ¢é facultada a
complementacdo do decreto de prisio, eventualmente impugnado. No
caso, o fundamento da conveniéncia da instrucdo criminal foi
acrescentado, pelo Tribunal de Justica, ao decreto de prisdo preventiva.
|legalidade caracterizada.

3. A snmples afirmacéo de que o0s pacientes carecem de
domicilio certo e conhecido ndo tem a forca de lastrear a segregacéo
provisoria para assegurar eventual aplicacéo da lel penal.

4. E ilegal a prisio preventiva para a garantia da ordem
publica, baseada tdo-somente na gravidade do fato, na hediondez do
delito ou no clamor publico. Precedentes.

5. A alteracdo da base empirica, existente no momento da
decretacdo da prisdo, implica a mudanca dos fundamentos da custodia.

6. Ordem concedida, mediante o0 compromisso de
comparecimento dos pacientes aos atos processuais’ (HC n. 91.616/RS,
PrimeraTurma, Re. Min. Carlos Britto, DJe de 7/12/2007).

Na mesma linha de intdeccéo manifesou-se 0 d. representante do Parquet,

Cujo excerto do parecer transcrevo a seguir, in verbis:

"16. Como é cedico, a prisdo antes do transito em julgado da sentenca

condenatoria tem natureza cautelar e somente se justifica se demonstrada sua
necessidade concreta. A gravidade do crime, abstratamente considerada, por 9 s, ndo
serve de fundamento para a prisao preventiva.

17. Da leitura das decisdes, porém, verifica-se que estas se limitaram a

fazer referéncia aos requisitos exigidos pelo art. 312 do CPP, mais especificamente a
necessidade de garantia da ordem publica, apresentando como base argumentativa
somente a gravidade abstrata do crime praticado, tendo ressaltado somente
circunstanciasinerentes ao tipo penal pelo qual o paciente foi denunciado.

18. Como se V€, a decisdo do magistrado de piso, bem como a do TISP,
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limitaram-se a inserir fundamentos genéricos quanto a decretacéo da prisio preventiva
do paciente, de modo a néo traduzr areal imprescindibilidade da medida cautelar.

19. Por outro lado, a prisdo cautelar s6 pode ser decretada ou mantida
com fundamentacéo baseada em dados concretos relacionados com os pressupostos do
art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, e “ndo tem base empirica idénea o decreto
prisonal em que o Magistrado limita-se tdo somente a mencionar a gravidade abstrata
do ddito ou cuja fundamentacdo € dissociada de qualquer elemento concreto e
individualizado, sem ressaltar a necessdade real da medida excepcional.” (RHC
43.442/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/04/2014,
DJe 14/04/2014)

[...]

21. Ante o0 exposto, opina 0 Minigtéio Publico Federal pea
inadmissibilidade do habeas corpus, mas, se conhecido, pela concesséo da ordem” (fls
95-97, grife).

N&o se pode olvidar, ademais, que a pequena quantidade de droga apreendida
(15,6 g de maconha), por s 0, dissociada de quaquer outro demento concreto, Ndo torna
possivel a conclusfo pela necessidade da imposcéo da medida extrema, ja que ndo
evidenciada pericul osdade exacerbada a ponto de se determinar 0 afastamento do denunciado

do convivio em sociedade. Sobre o tema

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. PEQUENA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. Na hip6tese dos autos, ndo ha fundamentos idéneos que
justifiquem a prisdo processual do paciente. A alegacdo de que o trafico é
crime grave e hediondo, ndo congtitui motivacao idbnea e suficiente para
justificar a constricao antecipada, mormente quando ndo considerados os
elementos concretos do caso, quais sgjam, o fato de o paciente ser
primario, de bons antecedentes e a pegquena quantidade da droga
apreendida (aproximadamente 51 gramas de maconha).

3. Assm, restando deficiente a fundamentacdo do decreto
preventivo quanto aos pressupostos que autorizam a segregacao antes do
transto em julgado e demondrando-se a inadequacdo e a
desproporcionalidade no encarceramento do paciente, in casu, sua priséo
preventiva deve ser revogada.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para revogar o decreto de prisdo preventiva em discussao, ressalvada,
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ainda, a posshilidade de decretacdo de nova prisdo, se demonstrada
concretamente sua necessidade’ (HC n. 371.703/SP, Quinta Turma, Rd.
Min. Joel llan Pacionik, DJe de 24/11/2016).

L

"HABEAS CORPUS PEQUENA QUANTIDADE DA
DROGA. CONDICOES PESSOAIS DO AGENTE.
DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO CAUTELAR. IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS

1. A ndo expressiva quantidade de droga apreendida 14g de
cocaina, e as condigdes pessoais do agente, primario, com familia
condlituida e endereco certo, fazem ver como suficientes medidas
cautelares menos gravosas do que a prisao.

2. Habeas corpus parcialmente concedido para cassar a
prisio preventiva, aplicando, em substituicdo, as seguintes medidas
cautelares. (a) apresentacdo a cada 2 (dois) meses, para verificar a
manutencdo da inexisténcia de riscos ao processo e a sociedade; (b)
proibicdo de mudanca de domicilio sem prévia autorizacdo judicial,
evitando-se riscos a aplicacdo da lei penal; e (c) proibicdo de contato
pessoal com 0s agentes nominados na dendncia e quaisguer outros
envolvidos em atividades criminosas, como protecéo contra a reiteracao
crimnosa” (HC n. 325.524/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe
de 4/12/2015).

Por esses moativos, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem de oficio para, confirmando a liminar de fls
53-55, revogar a prisdo preventivado paciente, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem
prguizo da decretacdo de nova prisfo, desde que concretamente fundamentada, ou outras
medidas cautelares diversas da prisdo previsas no art. 319 do Caodigo de Processo Pend.

E o voto.
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DIOGO CESAR PERINO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE ROBERTO SILVA DOS SANTOS FILHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



