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HABEAS CORPUS N° 373.887 - SC (2016/0262834-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: BRYAN LEONARDO DOS SANTOS GONCALVES DA ROSA

(PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. DUAS CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO EM FRACAO SUPERIOR
A 1/3. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.
APLICACAO DO ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DESTA
CORTE. ILEGALIDADE DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federd, néo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgdituicdo ao recurso proprio,
presigiando 0 Ssema recursa a0 tempo que preserva aimportanciae
a utilidade do writ, visto permitir a concessio da ordem, de oficio, nos
casos de flagrante ilegdidade.

2. "O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacao concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacéo do nimero de
majorantes’ - enunciado n. 443 da Simula desta Corte.

3. Na hipdtese, 0 aumento da pena ocorreu em fragéo superior a 1/3,
em razdo da quantidade de mgorantes, sem a indicacdo de
fundamentacdo concreta e idénea, que demongre ter a conduta do
paciente desbordado para um comportamento mais grave, dém do ja
definido no tipo pend, a evidendar a necessidade de aplicacéo da
fracdo minma

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de coficio para
reduzir as penas aplicadas a0 paciente em razéo da prética do delito
de roubo para 5 anos e 4 meses de reclusio e 13 diasmulta, mantido
o regimeinida semigberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acdmaindicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 02 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 373.887 - SC (2016/0262834-6)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE © BRYAN LEONARDO DOS SANTOS GONCALVES DA ROSA
(PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

BRYAN LEONARDO DOS SANTOS GONCALVES DA ROSA contra acorddo
proferido peo Tribund de Jusica do Estado de Santa Caarina (EDd na Apdacdo n.
0005851-84.2015.8.24.0008/50000).

Conda dos autos que o peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 5 anos e 6 meses de reclusfo, em regime inidd fechado, e multa, pela
pratica do crime previso no art. 157, 8 2°, indsos | e Il, do Codigo Pend (e-STJ fls
305/322).

Irresgnadas, acusacdo e defesa interpuseram apelagles, oportunidade em
que o Minigério Plblico pediu a condenacdo do peciente pela préatica do crime de porte de
ama, em concurso materid com o crime de roubo reconhecido na sentenga, enquanto a
defesa plateou a absolvicdo do paciente, por auséncia de provas, ou, subddiariamente, a
desclassificagéo para o ddito de receptacdo. Entretanto, ambos 0s recursos foram improvidos
(e-STJfls 430/442).

Em sede de embargos de declaracéo, a defesa suscitou vicio de omissio no
julgamento da apelacéo, que ndo corrigiu, de oficio, suposta ilegdidade praticada peo Juizo
sentenciante na terceira fase da doametria da pena. Os embargos opostos foram reetados,
meas 0 tema fal efetivamente enfrentado pelo Tribund a quo, que conduiu pela adequagéo da
pena aplicada (e-STJ fls. 444/447), em acordao assm ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL.
CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, § 2°, | E Il, DO CP). ACORDAO
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PROFERIDO POR ESTA CAMARA CRIMINAL NEGANDO
PROVIMENTO AO RECURSO. ALEGADA OMISSAO INDIRETA NO
TOCANTE A FRACAO DE 3/8 EMPREGADA NA TERCEIRA ETAPA
DA DOSIMETRIA DA PENA. TESE NAO VENTILADA NO APELO.
PEDIDO NAO MANIFESTAMENTE CABIVEL. ADEMAIS, MATERIA
DEVIDAMENTE ENFRENTADA PELO TOGADO. NAO
CONHECIMENTO DOS EMBARGOS

No presente mandamus (e-STJ fls 1/7), a impelrante sustenta que o
acorddo impugnado impds congrangimento ilegd, pois a rejeicéo dos embargos de declaracdo
ensgou a manutencéo de ilegdidade na aplicac@o de fracéo superior a 1/3, natercerafase da
dosmetria, sam fundamentacéo idonea. Afirma que a pena foi aumentada em 3/8 com base
exdusva ho nimero de mgorantes, 0 que contraria a jurisprudéncia do Superior Tribund de
Judica

Ao find, liminarmente e no méito, pede a reducdo da pena do paciente.

O pedido liminer fai indeferido (fls. 499/501).

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pela concessdo da ordem de
aficio (fls 509/511).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Inicidmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetragéo em

subdtituico ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomoc&o do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisfo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; STJ, HC n.
287.417/MS, Relator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5% Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que néo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretenséo
formuladanainidd, a fim de veificar a exigénda de eventud congtrangimento ilegd.

A Defensoria Plblica, no presente writ, objetiva a redizacdo de nova
dosmetria da pena, com a redugdo da fracdo de aumento de pena, na terceira fase, para o

minimo de 1/3, em raz&o da incidéncia de duas mgjorantes.

Como é cedico, no tocante & dosmetria da pena, sabe-se que a suarevisio,
na via do habeas corpus, é possivd somente em Situagbes excepcionas, de manifesta
ilegdidade ou abuso de poder reconhecivels de plano, sem maiores incursdes em aspectos
cdreungancias ou faticos e probatdrios (HC 304083/PR, Rd. Min. Fdix Fischer, Quinta
Turma, DJe 12/3/2015).
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O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que o critério para

a exasperacdo da pena, em razéo das causas de aumento no arime de roubo, naterceira fase

da dodgmetria, N0 deve ser gpenas mateméico, mas subjetivo, a ser evidenciado pelas

circunstancias do caso concreto.

O referido entendimento foi expresso no enunciado n. 443 da SImula desta

Corte, segundo o qud:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, nao sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacao do numero de
maj or antes.

Em rdacé as mgorantes do roubo, as inddndas ordinaias fixaram o

aumento da pena nos seguintes termos

Estdo presentes as causas especiais de aumento de pena,
consistentes no emprego de arma e concurso de agentes (art. 157,
82° inciso | e Il, CP). Registre-se que a execucao do crime de
roubo na companhia de outro agente tem um poder intimidatorio
consideravelmente superior do que se fosse praticado por apenas
uma pessoa. O uso de arma aumenta 0O risco ao bem juridico
tutelado.

Por essas circunstancias, que aumentam a reprovabilidade da
conduta, aumenta-se a pena em 3/8, resultando em 5 anos e 6 meses
de reclusdo, e 13 dias-multa (sentenca - fl. 321).

Na hipotese, entretanto, o juiz a quo atendeu a aludida orientacéo,
na medida em que fundamentou, suficientemente, a necessidade da
exasperacdo da pena em 3/8 (trés oitavos), em razao da presenca
de duas circunstanciadoras.

Ao justificar sua decisdo, asseverou o togado que:

[...] Estédo presentes as causas especiais de aumento de pena,
consistentes no emprego de arma e concurso de agentes (art. 157,
82°, inciso | e Il, CP). Registre-se que a execugao do crime de
roubo na companhia de outro agente tem um poder intimidatério
consideravelmente superior do que se fosse praticado por apenas
uma pessoa. O uso de arma aumenta o risco ao bem juridico
tutelado. Por essas circunstancias, que aumentam a reprovabilidade
da conduta, aumenta-se a pena em3/8. [...] (p. 313).

Dessa forma, vé-se que a sentenga pontuou o temor causado pelo
uso da arma de fogo e a relevancia do concurso de agentes para o
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éxito da empreitada.

Portanto, ndo h& davida de que houve fundamentacéo concreta a
amparar o aumento da pena na propor¢éo aplicada (3/8) (acordéo -
fl. 446).

Conforme se extral dos trechos adma transcritos, as ingéncias ordingrias, ao
aumentarem a pena, na terceira fase da dosmetria, deixaram de evidenciar de que forma a
conduta do paciente desbordou para um comportamento mais grave, dém do ja definido no
tipo pend, fundamentacdo concreta que judificaria a mgoracdo da san¢do em fracéo superior
a0 minimo de 1/3. No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO. ROUBO DUPLAMENTE  MAJORADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PERSONALIDADE. EMPREGO DE ARMA. APREENSAO E PERICIA
DO ARTEFATO. DESNECESSIDADE. EXASPERACAO SUPERIOR
A 1/3. CARENCIA DE MOTIVACAO IDONEA. SUMULA/STJ 443.
REGIME FECHADO MOTIVADO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. No caso, ndo se
observa flagrante ilegalidade a justificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio.

2. Hipo6tese em gque a reprimenda foi estabelecida acima do piso
legal em virtude da personalidade do réu, pois este, beneficiado
com saida temporaria enquanto descontava pena em regime
semiaberto, ndo retornou ao estabelecimento prisional, tendo
permanecido foragido até ser preso em razdo da pratica delitiva
apurada nos autos do processo criminal em exame. Decerto, tal
fundamento revela-se idéneo para a majoracdo da pena-base,
porquanto denota a personalidade desvirtuada do agente.
Precedentes.

3. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, por ocasido
do julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou
o entendimento de que é despicienda a apreensido e a pericia da
arma de fogo, para a incidéncia da majorante do 8§ 2° do inc. | do
art. 157 do CP, quando existirem, nos autos, outros elementos de
prova que comprovem a sua utilizagdo no roubo, como na hipoétese,
em que hé farta prova testemunhal atestando o seu emprego.
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4. A sentenca aplicou fracdo superior a 1/3 (um terco) para
majorar a pena apenas em razao das duas causas de aumento
reconhecidas, sem apoio em elementos concretos do delito, o que
contraria o disposto na Simula 443 desta Corte: " O aumento na
terceira fase de aplicagio da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, nao sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes.”

5. Malgrado a gravidade abstrata do crime de roubo duplamente
majorado ndo permita a imposicao do regime mais gravoso do que
o indicado pelo quantum de pena corporal estabelecido, fixada a
pena-base acima do minimo previsto no preceito secundario do tipo,
por ter sido valorada negativamente circunstancia do art. 59 do
Estatuto Repressor Penal, ndo se revela desproporcional a
imposicdo do regime fechado para o desconto inicial da
reprimenda. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo
somente para determinar que o Juizo das Execucgdes proceda a
nova dosimetria da pena, considerando o aumento de 1/3 pela
incidéncia das duas majorantes do crime de roubo (HC 298.019/SP,
Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
06/12/2016, DJe 12/12/2016).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA
ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. INSURGENCIA
CONTRA A FRACAO DE AUMENTO DE 3/8 PELAS
MAJORANTES DO EMPREGO DE ARMA E DO CONCURSO DE
AGENTES CRITERIO QUANTITATIVO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. REDUCAO PARA 1/3. PENA REDIMENSIONADA.
INTELIGENCIA DA SUMULA 443/STJ. REGIME PRISONAL
FECHADO ESTABELECIDO COM FUNDAMENTACAO
CONCRETA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL E
PACIENTE REINCIDENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nado admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado
na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem
de oficio, enrazio da existéncia de eventual coagao ilegal.

- Consoante a Simula n. 443 deste Superior Tribunal de Justica, o
aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo
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suficiente para a sua exasperacao a mera indicacdo do numero de
maj or antes.

- Na hipotese, 0 aumento da pena na fragdo de 3/8 ocorreu em
razdo da gquantidade das majorantes, sem a indicacdo de
fundamentacéo concreta, a evidenciar constrangimento ilegal, o
gue impde a necessidade de redimensionamento da pena, com a
aplicacdo da fragdo minima de aumento.

- A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é
necessaria, para a fixacao de regime mais gravoso, a apresentacao
de motivagdo concreta, fundada nas circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Cdédigo Penal, na primariedade do
acusado e na gravidade efetiva do delito, evidenciada esta
ultima pelo modus operandi do crime.

- Segundo o enunciado n. 440 da Simula desta Corte, fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da
sangao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.
Na mesma esteira, as Simulas n. 718 e 719 do Supremo Tribunal
Federal.

- Hipétese em que o0 paciente ndo faz jus ao regime inicial
semiaberto, diante da fixacdo da pena-base acima do minimo legal
e da reincidéncia, razdo pela qual correto o estabelecimento do
regime fechado, nos termos do art. 33, 83°, e do art. 59, ambos do
CP.

- Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida ex officio,
apenas para reduzir a pena do paciente para 7 anos, 3 mesese 3
dias de reclusdo, mantido o regime inicial fechado (HC 373.802/SP,
de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe
28/11/2016).

HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA-BASE. INQUERITOS E ACOES
PENAIS EM ANDAMENTO. SUMULA 444 DO  STJ.
CIRCUNSTANCIA ATENUANTE. MENORIDADE. QUANTUM DE
REDUCAO. DESPROPORCIONALIDADE. TERCEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
SUMULA N. 443 DO SIF. REGIME INICIAL FECHADO.
ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E da jurisprudéncia deste Tribunal que, em respeito ao principio
da presuncdo de ndo culpabilidade, inquéritos policiais ou acbes
penais em andamento ndo se prestam a majorar a pena-base, a
titulo de indicador de maus antecedentes, de conduta social
negativa ou de a personalidade do agente ser voltada para o crime.
Inteligéncia do Enunciado Sumular n. 444 do STJ, segundo o qual
"E vedada a utilizagdio de inquéritos policiais e aces penais em
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CUrso para agravar a pena-base".

2. O Juiz de primera instancia utilizou-se de acdo penal em
andamento para atribuir valor negativo as circunstancias da
conduta social, dos antecedentes e da personalidade. H& registro
de uma acdo em que, embora haja informacdo de condenacéo
contra o paciente, ndo consta o transito emjulgado.

3. O Cdbdigo Penal ndo estabelece limites minimo e méximo de
aumento ou reducdo de pena a serem aplicados em razdo das
agravantes e das atenuantes genéricas, respectivamente. A doutrina
e a jurisprudéncia tém se orientado no sentido de que cabe ao
magistrado, dentro do seu livre convencimento e de acordo com as
peculiaridades do caso concreto, escolher a fracdo de aumento de
pena pela incidéncia da agravante, em observancia aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade.

4. H& constrangimento ilegal quando verificado que as instancias
ordinérias procederam a reducdo em 3 meses, na segunda fase da
dosimetria, pela incidéncia da atenuante da menoridade relativa do
réu - valor desproporcional emrelacdo ao aumento da pena-base,
pela incidéncia de uma circunstancia judicial considerada negativa
-, semindicar fundamentacdo concreta.

5. O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, nao sendo
suficiente para a sua exasperagdo a mera indicagdo do numero de
majorantes. imula n. 443 do STJ.

6. As instancias ordinéarias, ndo obstante hajam particularizado o
fato de o delito ter sido praticado com emprego de arma de fogo e
em concurso de agentes, ndo apontaram nenhum elemento dos
autos (modus operandi, por exemplo) que, efetivamente,
evidenciasse real necessidade de exasperacéo da pena na terceira
fase da dosimetria, no patamar estabelecido. Ressalva do relator.

7. Fixada a quantidade da sancdo devida a quem,
comprovadamente, violou a norma penal, compete ao juizo natural
da causa indicar, de maneira motivada e com base nos dados
concretos dos autos, qual o regime inicial adequado para o
cumprimento da reprimenda, ndo sendo possivel coarctar-lhe a
consideracdo de fatores que, associados e complementares a
dogméatica penal, indiquem como necessaria, para o alcance dos
fins da pena, a imposicdo de regime mais gravoso do que indicaria
a mera correspondéncia da quantidade da pena a previsdo legal.

8. Tanto o Juizo monocratico quanto a Corte de origem apenas
indicaram a gravidade abstrata do delito de roubo e consideraram
a valoracdo negativa da circunstancia judicial, ora reconhecida
como ilegal, o que tampouco serve para motivar o regime fechado.

9. A auséncia de peculiaridades especificas do roubo majorado
nulifica a imposicéo de regime prisional mais gravoso, por violacéo
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dos enunciados das Simulas n. 440 do STJ e 718 e 719 do STF.
Ressalva do relator.

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
parareduzir a pena-base ao minimo legal, reconhecer a ilegalidade
na reducdo da pena em relacdo a menoridade relativa do réu,
adotar o patamar de 1/3 para o aumento da reprimenda procedido
na terceira etapa da dosimetria, resultando a pena definitiva do
paciente em 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13 dias-multa, a ser
cumprida no regime inicial semiaberto (HC 228.310/RJ, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
03/03/2016, DJe 11/03/2016).

Assim, necessaria a redizacdo de nova dosmetria
Na primdra e na ssgunda etapas, ficam mantidas as penas estabelecidas
pelas ingédncias ordinérias para o ddito de roubo. Na terceira fase, aplico a fracdo minmade

1/3 em razéo da incidéndia das duas causas de aumento e fixo a pena em 5 anos e 4 meses

dereclusdo e 13 diassmulta.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Contudo,
concedo a ordem, de oficio, para reduzir as penas impostas ao paciente, apenas para o ddito
de roubo, para 5 anos e 4 meses de reclusio e 13 diasmulta, mantido o regime inidd
Ssemigberto.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0262834-6

NUmeros Origem: 00058418420158240008 20150898346 58418420158240008
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

HC 373.887 / SC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/02/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : BRYAN LEONARDO DOS SANTOS GONCALVES DA ROSA (PRESO)
CORREU : VALDENIRDA SILVA CORREIA
CORREU : GILMAR DE CORREIA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



