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HABEAS CORPUS N° 369.454 - SP (2016/0229780-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : RICARDO CASADO

ADVOGADO : RICARDO CASADO - SP242169

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CARLOS DA SILVA ARAUJO

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE. NOVA ORIENTACAO DO
STF. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS NA ORIGEM.
JULGAMENTO PENDENTE. NAO ESGOTAMENTO DAS VIAS
RECURSAIS ORDINARIAS. MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. De acordo com a nova orientagédo do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do HC n. 126.292/MG e das ADPFs 43 e 44, nao
ha falar em ilegalidade da execucgéo provisoria da pena, quando esgotada
a via recursal ordinaria.

2. In casu, todavia, a defesa opds embargos declaratérios
contra o acérdao impugnado, estando o recurso pendente de julgamento,
motivo pelo qual a expedicdo prematura de mandado de prisédo se traduz
em constrangimento ilegal, uma vez ndo esgotadas as vias recursais
ordinérias.

3. Ordem concedida, para determinar que 0 paciente
aguarde, em liberdade, o esgotamento das vias recursais ordinarias,
perante o Tribunal de origem, se, por outro motivo, ndo estiver preso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus preventivo, substitutivo de recurso proprio,
com pedido de liminar, impetrado em favor de JOSE CARLOS DA SILVA ARAUJO
contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Sdo Paulo, no julgamento da
Apelacéo n. 0071646-95.2015.8.26.0050.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado, em decorréncia da
préatica do delito tipificado no art. 33, caput, c/c o art. 40, lll, ambos da Lei n. 11.343/06, a
pena de 1 ano e 11 meses de reclusdo, em regime semiaberto, além do pagamento de
194 dias-multa, tendo sido deferido o direito de apelar em liberdade.

Irresignada, a defesa interpds apelagéo, perante o Tribunal de origem, que
negou provimento ao recurso, determinando a expedicdo de mandado de prisdo em
desfavor do paciente (fls. 20/29).

Neste mandamus, aduz a defesa que é desarrazoado o decreto prisional
fundado exclusivamente no entendimento firmado pela Suprema Corte no julgamento do
HC 126.292, de relatoria do eminente Ministro Teori Zavascki.

Salienta que o apenado obteve a liberdade proviséria no curso da acao
penal e vem se dedicando, desde entdo, a atividade licita. Invocando do principio
constitucional da inocéncia, ressalta as condi¢bes pessoais favoraveis do paciente.

Anota, também, ter havido a oposicdo embargos de declaracdo
defensivos ao aresto vergastado, ainda pendentes de julgamento.

Pugna, assim, pela expedicdo de contramandado de prisdo, em favor do
sentenciado.

O pedido de liminar foi indeferido, as fls. 36/37.

Prestadas as informacdes, as fls. 47/61 e 63/74, o Ministério Publico
Federal opinou, as fls. 78/82, pela denegacao da ordem.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 369.454 - SP (2016/0229780-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, obstaculizar o
cumprimento antecipado da pena, visto que a condenacdo do paciente ainda néo
transitou em julgado.

No julgamento do HC n. 126.292/MG, realizado em 17/2/2016, o Supremo
Tribunal Federal, em sua composicdo plena, passou a admitir a possibilidade de
imediato inicio do cumprimento provisorio da pena apds o exaurimento das instancias
ordinarias, inclusive com restricdo da liberdade do condenado, por ser o recurso
extraordinario desprovido de efeito suspensivo, sem que isso implique violacdo ao
principio da ndo culpabilidade.

Esta egrégia Corte de Justica, por sua vez, também adotou o aludido
posicionamento, mormente a partir do julgamento pela egrégia Sexta Turma dos EDcl
no REsp n. 1.484.415/DF, da relatoria do eminente Ministto ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, cujo brilhante voto sintetiza a quaestio em debate, conforme se verifica dos

trechos a seguir transcritos:

"Ao que tudo estd a indicar, a decisdo, proferida, pela
composicdo plena do Supremo Tribunal Federal, no Habeas Corpus n°
126.292-MG (ainda nao publicado), evidencia que a mais elevada Corte
do pais, a quem a Lex Legis incumbe a nobre missdo de “guarda da
Constituicao” (art. 102, caput, da CF), sufragou pensamento afinado ao de
Gustavo Zagrebelsky — juiz que ja presidiu a Corte Constitucional da Itélia
—, para quem o direito € disciplina pratica, necessariamente ancorada
na realidade. Assim especifica, verbis:

(...) Se o direito deve se voltar a realidade, é dizer, se deve
operar em cada caso concreto conforme o valor que os principios
assinalam a realidade, ndo se pode controlar a validade de uma norma
tomando em consideragdo exclusivamente o que ela diz. Nao basta
considerar o direito dos livros, é preciso ter em conta o direito em acao;
ndo basta uma validade lG6gica, € necessario uma validade prética"
(Zagrebelsky, Gustavo. El derecho ductil. 2. ed. Madri: Trotta, 1997, p.
123. Destaquei.).

Deveras, em diversos pontos dos votos dos eminentes
juizes que participaram da sessdo ocorrida em 17 de fevereiro proximo
passado, assinalou-se, como movel para a referida guinada
jurisprudencial, a gravidade do quadro de “desarrumacao” do sistema
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punitivo brasileiro, maxime por permitir a postergacdo da definicdo do
juizo de condenacdo, mercé dos inUmeros recursos previstos na
legislacéo processual penal.

[...]

O exemplo, que se repete, com assiduidade, no cotidiano
dos tribunais, evidencia a patologia do sistema criminal brasileiro e
também mostra, com clareza meridiana, que a maior parte dos recursos
sdo manejados jA no exercicio da jurisdicdo extraordinaria, onde se
sucedem agravos regimentais e embargos declaratorios a cada decisao,
monocrética ou colegiada, que se toma.

Também nao posso deixar sem registro — sem qualquer
emissao de juizo de valor a respeito — que talvez em nenhum outro pais
do mundo o instituto do habeas corpus tenha alcancado, por conta
da assim chamada “doutrina brasileira do habeas corpus”, tamanha
elasticidade guanto ao seu cabimento e possibilidade de utilizacdo. De
acao voltada a protecdo da liberdade, em decorréncia de coacéo ilegal,
atual ou iminente, o remédio heroico, como dito na Exposicdo de Motivos
do projeto de reforma do Cdédigo de Processo Penal (em tramite na
Céamara dos Deputados), transformou-se em "sub-rogado universal das
impugnacodes recursais”, do que resulta sempre a permissdo para que,
mesmo na pendéncia de recurso extraordinario sem efeito suspensivo, se
faca uso do writ — ou de medida cautelar — para sobrestar agresséao, atual
ou iminente, a liberdade de locomocéao do individuo.

Certo € que, em decorréncia dessa pletora de meios
impugnativos, que engendra, a cada instancia inaugurada no curso
processual, uma infindavel reapreciacdo dos mesmos temas ja
anteriormente debatidos — o que, na compreenséao, v.g., dos ministros
Teori Zavascki, Luiz Fachin, Roberto Barroso, Luiz Fux e Gilmar Mendes,
condiciona a concretizacdo do ius puniendi do Estado a que o acusado
n&o mais interponha outro recurso, de modo a alcancgar-se o transito em
julgado da condenacdo — a Suprema Corte acabou assumindo, na
diccdo do Ministro Roberto Barroso, “papel decisivo nessa
rearrumacao”.

Quicé fosse mais adequado, para tal propdsito, o caminho
legislativo. E nessa direcdo ja se tentou andar, por meio da frustrada PEC
dos Recursos, que objetivava racionalizar a jurisdicdo extraordinaria, de
maneira a permitir maior eficiéncia da justica criminal, assegurando
densificacdo a outro principio muito caro a todo e qualquer processo penal
moderno, e que também encontrou positivacdo na Carta de 1988, o
principio da duracdo razoavel do processo (art. 5°, inc. LXXXVIII), cuja
redacao (“a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de
sua tramitacao”) sugere que sua titularidade se estende ndo apenas ao
individuo alcangado pela justi¢ca criminal, como usualmente se verifica
em relacdo aos demais direitos que integram o Bill of Rights, mas
também & parte contraria, que, no processo penal, representa 0s
interesses de toda a comunh&o social.

[...]

Ndo haveria, assim me parece, impedimento a que se
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promovesse a alteracéo do texto positivado no art. 59, inciso LVII da Carta
de 1988, prescrevendo férmula semelhante, que permitiria — por nao
vincular a presunc¢éo de inocéncia ao transito em julgado da condenacédo
— 0 inicio do cumprimento da pena mesmo na pendéncia de eventual
recurso especial ou extraordinario, em que, como sabido, ndo se permite
discusséo sobre matéria fatica ou probatoria.

Decerto que, a meu aviso, tal modificacdo ndo importaria
em supressdo ou abolicdo da referida garantia — o que reclamaria
incidéncia da vedacado contida no art. 60, 8§ 4° da C.R. — pois 0 nucleo
essencial da presuncao de inocéncia continuaria preservado.

Reafirmo que ndo se cogita, ainda que remotamente, de
abolir ou diminuir essa verdadeira conquista civilizatéria. Contudo,
preservado o nucleo essencial dessa garantia, ndo haveria razéo para
se impedir que, ajustada sua redagao por meio de reforma constitucional,
fosse alcancado o salutar e desejado equilibrio entre os interesses
individuais e os interesses sociais que permeiam tanto a persecucgao
guanto a punicéo de autores de condutas criminosas.

Equilibrio, alias, que ha de ser sempre perseguido quando
se trata de compatibilizar interesses igualmente legitimos de punicéo
dos culpados e de protecdo dos inocentes. Assim, a busca da
eficiéncia no processo penal ndo se contrasta com a necessaria
salvaguarda das garantias individuais. Antes, em um sistema processual
bem ordenado, as garantias concorrem para assegurar a eficiéncia do
processo (GREVI, Vittorio. Alla ricerca di un processo penale giusto.
Mildo: Giuffre, 2000, p. 13).

Acrescente-se ainda, que em 5/10/2016, o Plenéario da Suprema Corte, no
julgamento do pedido de liminar nas Ac¢des Declaratérias de Constitucionalidade n. 43 e
44, reafirmou o entendimento de ser possivel a execuc¢do da pena ap0s 0 escoamento
dos recursos na via ordinaria.

No caso em debate, todavia, a determinacdo do cumprimento antecipado
da pena do paciente decorre do acordado proferido no mencionado julgamento da
Apelacdo Criminal n. 0071646-95.2015.8.26.0050, ao qual, segundo informacdes
prestadas pelo Tribunal de origem (fls. 63/74), foram opostos embargos de declaracao,
ainda pendentes de julgamento.

Pelo que se pode verificar, ainda ndo foi esgotada a jurisdicdo do Tribunal
a quo, fato que obsta a expedicdo de mandado de prisédo para execucao provisoria da

pena em desfavor do apenado. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
DUPLAMENTE ~ MAJORADO EM CONTINUIDADE  DELITIVA.
CONDENACAO MANTIDA NO JULGAMENTO DE APELACAO
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CRIMINAL. DETERMINACAO DE EXPEDICAO IMEDIATA DE
MANDADO DE PRISAO E DE FORMAGAO DE PROCESSO DE
EXECUCAO CRIMINAL PROVISORIO PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS INFRINGENTES
OPOSTOS PELA DEFESA. VIAS RECURSAIS ORDINARIAS NAO
EXAURIDAS. ORDEM CONCEDIDA.

| - O Supremo Tribunal Federal, evoluindo em seu
entendimento, consignou, por ocasidao do julgamento do HC
126.292/SP, que 'A execucdo provisoria de acorddo penal condenatorio
proferido em grau de apelagéo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncéo
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal
(HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de
17/5/2016).

Il - Dessarte, em outras palavras, esta autorizada a
execucdo proviséria da pena ap0s o0 julgamento em segunda
instancia, ressalvadas hipoteses em que seja possivel a superacdo
de tal entendimento pela existéncia de flagrante ilegalidade.

Il - N&o é o que ocorre, na hipdtese, tendo-se em vista
gque houve a oposicdao de embargos infringentes pela defesa,
pendentes de julgamento, ndo estando exauridas, portanto, as
vias recursais ordinarias.

Ordem concedida para, confirmando a liminar de fls.
83/84, determinar que 0 paciente, salvo se por outro motivo estiver preso,
aguarde em liberdade o esgotamento das vias recursais ordinarias,
sendo vedada, no meio tempo, aformacao de processo de execucao
criminal provisorio (HC 358.257/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 23/8/2016)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO EM
LIBERDADE. APELACAO JULGADA. EXPEDICAO DO MANDADO DE
PRISAO. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. OFENSA A PRESUNCAO DE INOCENCIA.
NAO OCORRENCIA. PENDENCIA DO  JULGAMENTO DE
EMBARGOS INFRINGENTES DA DEFESA. EFEITO SUSPENSIVO.
CONDENAQAO AINDA NAO CONFIRMADA POR COLEGIADO DE
SEGUNDO GRAU. EXPEDICAO DO MANDADO DE PRISAO
OBSTADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, em 17.2.2016, no
julgamento do HC n.° 126.292/SP, decidiu, por maioria de votos, que a
execucao provisoria da pena ndo afronta o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia, de modo que, confirmada a condenacao por
colegiado em segundo grau, e ainda que pendentes de julgamento
recursos de natureza extraordinaria  (recurso especial e/ou
extraordinario), a pena podera, desde ja, ser executada. Ressalva do
entendimento da Relatora.

2. Embora determinado o imediato cumprimento da
pena, com a expedicdo do mandado de prisdo, encontra-se
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pendente o julgamento, pelo Tribunal a quo, dos embargos
infringentes opostos pela defesa, cujo efeito suspensivo impede,
por ora, a expedicdo da ordem de prisdo, vez que ainda nao
confirmada a condenacé&o por colegiado de segundo grau.

3. Ordem concedida a fim de que o paciente possa
aguardar em liberdade o julgamento de seus recursos pelo Tribunal de
segundo grau, se por outro motivo ndo estiver preso (HC 360.118/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
24/8/2016)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PROVISORIA APOS CONFIRMACAO DA
CONDENAGCAO EM 2° GRAU. POSSIBILIDADE. OPOSIGAO DE
EMBARGOS INFRINGENTES. JULGAMENTO  PENDENTE.
MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. N&o se constata ilegalidade no decreto de prisao quando
proferido em acordao que confirma a condenacéo, em sede de apelacéao
criminal, nos termos da nova orientacdo da Sexta Turma que, ao
apreciar os EDcl no REsp 1.484.413/DF e o REsp 1.484.415/DF, na
sesséo de 3/3/2016, adotou recente orientacdo, fixada pelo Pleno do
Supremo Tribunal Federal (HC 126.292/SP, Rel. Min. Teori Zavascki,
de 17/2/2016, DJU de 17/5/2016), segundo o qual a execugao provisoria
da condenacédo penal, na auséncia de decreto de prisdo ou de recursos
com efeito suspensivo, ndo afronta o constitucional principio da
presuncéao de inocéncia.

2. Ocorre que, tendo sido opostos embargos
infringentes contra o acérddo impugnado, os quais ainda pendem
de julgamento, a expedicdo de mandado de prisdo evidencia o
constrangimento ilegal.

3. Ordem concedida para garantir a paciente o direito de
permanecer em liberdade até o julgamento dos embargos infringentes
opostos perante o Tribunal de origem (HC 359.377/MG, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 12/8/2016)

Constata-se, assim, a aventada ilegalidade flagrante, consistente na
determinacdo de expedicdo de mandado de prisdo apds o julgamento da apelacdo
guando ainda ndo esgotadas as vias recursais ordinarias.

Ante 0 exposto, voto no sentido de conceder a ordem, para determinar

gue o paciente aguarde, em liberdade, o esgotamento das vias recursais ordinarias,

perante o Tribunal de origem, se, por outro motivo, ndo estiver preso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0229780-0 PROCESSO ELETRONICO HC 369.454 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00716469520158260050 20160000579948 4052015 53532015 716469520158260050
EM MESA JULGADO: 15/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . RICARDO CASADO
ADVOGADO . RICARDO CASADO - SP242169
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CARLOSDA SILVA ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



