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HABEAS CORPUS N° 334.964 - SP (2015/0218192-9)
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IMPETRANTE
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PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JUVENAL EVARISTO CORREIA JUNIOR

: JUVENAL EVARISTO CORREIA JUNIOR

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JOSE CARLOS BUENO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. FORMACAO DE QUADRILHA
ARMADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO. REU
QUE POSSUI ANOTAC}()ES CRIMINAIS PELA PRATICA DE
CRIMES DE ROUBO. RISCO REAL DE REITERACAO.
PACIENTE INTEGRANTE DE ORGANIZAC;AO CRIMINOSA
EXTREMAMENTE ESTRUTURADA, COM DIVERSOS
INTEGRANTES, ARMAS DE FOGO E GRANDE
ABRANGENCIA DE ATIVIDADES DELITIVAS.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado nainiadd, tendo em viga
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. A privagcdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de aime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante do Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivaggo concreta,
vedadas cons deragdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, 0 Juizo processante fundamentou a necessidade da
medida extrema, destacando a periculosdade concreta do paciente,
notadamente por possuir anotagdes ariminas pela prética de crimes de
roubo, circungdncia que judifica a necessdade da medida para a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

garantiada ordem publica. Precedentes.

4. A necessdade de manutencio do carcere conditui, anda,
importante indrumento de que dispde o Estado para desarticular
organizagbes criminosas. A necessidade de se interromper ou
dimnuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa,
enquadra-se ho conceito de garantia da ordem publica,
congtituindo fundamentacéo cautelar idonea e suficiente para a
prisdo preventiva (STF, Primara Turma, HC-95.024/SP, Rd. Min.
Camen Ludia DJe de 20/02/2009).

5. Mostrarse indevida a gplicacdo de medidas cautdlares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica da reproducéo de fatos criminosos seme hantes.

6. CondigOes subjetivas favoraves ao paciente ndo sdo impeditivas da
Sua prisfo cautelar, caso estgam presentes outros requisitos de ordem

objetiva ou aubjetiva que autorizen a decretacdo do carcere
(Precedentes).

7. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer, Jorge Muss e Gurgd de

Fariavotaram com 0 Sr. Ministro Relaor.
Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 334.964 - SP (2015/0218192-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : JUVENAL EVARISTO CORREIA JUNIOR
ADVOGADO : JUVENAL EVARISTO CORREIA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CARLOS BUENO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rélator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JOSE CARLOS BUENO contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo
(HC n. 2136932-39.2015.8.26.0000).

Congta dos autos que o paciente fol preso em flagrante, convertida a prisio
em preventiva no dia 29/5/2015, em razéo da suposta prética dos crimes previstos no art. 288,
parégrafo Unico, c/c art. 29, ambos do Cadigo Pend.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus, com pedido liminar, na
Corte estadud, degando que o paciente estava sofrendo congrangimento ilegd em razéo da
decretac@o de sua prisdo. Ao find, requereu a revogacao da medida de excegdo. O Tribund
impugnado, contudo, denegou a ordem, recebendo o acdrddo a seguinte ementa (e-STJ fl.
115):

HABEAS CORPUS — Quadrilha qualificada — Prisdo preventiva:
Presenca dos pressupostos autorizadores da segregacao — cautelar
Ordem denegada.

Na presente impetracéo, a defesa dega que a jurisprudéncia dos Tribunas
Superiores tem admitido a liberdade em caso de associagdo criminosaarmada.

Argumenta que, caso seu diente venha a ser condenado, o regime inidd de
cumprimento de pena sera o aberto, 0 que gera uma despropor¢do comparando-se com a

prisfo cautelar que hoje esta cumprindo.

Frisa que a decisio de indeferimento da revogacdo da prisfo preventiva
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violou véarios principios conditucionals, como do devido processo legd, da regra da liberdade
provisria e da presuncéo dainocéncia

Resdta qudidades no paciente, por ser primaio, advogado devidamente
condituido, pai de 3 (trés) filhos possuidor de endereco dentro do didrito da culpa e de

residénciafixa dém de ter-se comprometido a comparecer a todos 0s atos processuas.

Destaca que a decisio impugnada ndo respeitou o art. 313 do CPP, bem
como ndo andisou a posshilidade de subgtituicBo da priso preventiva por outra medida
cautdar diversa e ndo deu fundamentacZo concreta para a necess dade da medida extrema

Diante disso, pede a revogacdo da priséo preventiva

Indeferida a liminer (e-STJ fls 121/123) e prestadas as informagdes (e-STJ
fls 131/164), o Minigério Piblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento da ordem ou,
no meérito, pela sua denegacéo (e-STJfls 169/174).

As e-STJ fIs.183/187, o impetrante requer a reconsideracio da deciso que
indeferiu aliminar.

E o rdadrio
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HABEAS CORPUS N° 334.964 - SP (2015/0218192-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA(Rdator):

Inicddmente, o Superior Tribund de Judsica, seguindo o entendimento
firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federa, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e prestigiar 0 Sstema recursal, ndo admite a sua impetragdo em

substituicio ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de amneaca ou coacao
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se 0s seguintes precedentes. STF, HC n. 113.890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebadtido Reis Jinior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora 0 imperante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensio
formuladanainidd, afim de veificar a exigénciade eventud condrangimento ilegd.

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisio preventivado
paciente, denunciado por formaco de quadrilha armada, por ter, em tese se associado a
outros 8 individuos para preticar roubos de caminhGes e cargas, utilizando-se de amas de

fogo.
A privacado antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se

de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
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(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda, na linha pefilhada pea jurisprudéncia dominante do
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na espécie, segundo consta dos autos, 0 Juiz Sngular decretou a priséo
cautelar, pel os seguintes maotivos (e-STJ fls. 33/34):

E certo que forma presos por crime grave, atenta contra a ordem
publica e é responsavel pela grande inseguranca que assola nossa
sociedade, eis que, emtese, iriam praticar roubo de carga de pecas
automotivas em uma empresa de transportes da comarca de Mogi
das Cruzes, quando, apdés uma denuncia anbnima, forma
interceptados pelos policiais militares que, apés revista pessoal e
diligéncias no interior dos veiculos conduzidos pelos réus - dois
automéveis e um caminhdo - apreenderam armas de fogo com
numeracao raspada, municiadas como projéteis intactos, além de
um aparelho de bloqueador de sinal de localizagdo via satélite.

Da andlise das FA's acostadas as fls. 42/199, observo que o0s
acusados ostentam diversos antecedentes criminais, inclusive pelos
crimes de roubo, o gque indica a necessidade de sua custédia a fim
de garantir a ordem publica.

A liberdade dos indiciados representa perigo a sociedade, e nisto
consiste, exatamente a ameaca a ordem publica. Trata-se do
periculum libertatis, que enseja a sua custédia cautelar.

Os elementos probatdérios constantes dos autos fornecem prova da
materialidade do crime e indicios suficientes de autoria, a
consubstancia o fumus boni iuris para a presente agdo penal,
requisito também essencial a custodia cautelar.

Deste modo, os elementos vindos com a noticia de sua prisdo, ao
menos até o momento processual, de cognicdo extremamente
sumaria, ndo afastam o requisito da prisdo cautelar consistente em
se assegurar a aplicacéo da lei Penal e garantir a ordem publica,
sobretudo porgue ainda ndo se sabe a sua periculosidade.

Verifica-se, ainda, que nenhuma das medidas alternativas previstas
no art. 319, do C.P.P, se mostram suficientes. Inviavel o
arbitramento de fianca, pelos motivos autorizadores da priséo
preventiva.
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Assim, presentes 0s motivos autorizadores da prisdo preventiva,
especialmente para a garantia da ordem publica e para a futura
aplicacdo da lei penal, converto a prisdo em flagrante dos
indiciados em prisdo preventiva (art. 310, inciso Il, do Cédigo de
Processo Penal, com a redacéo dada pela Lei n° 12.403/2011).

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacdo do
peciente (e-STJfls 115/117):

Segundo consta, o0 paciente foi preso emflagrante delito,sobrevindo
a decretacdo de sua prisdo preventiva e a dendncia como incurso
no art. 288, paragrafo Unico, c.c art. 29, ambos do Cédigo Penal.

Argumenta-se que a prisdo preventiva nao apresenta a devida
motivacdo, que o paciente preenche os requisitos para responder
ao processo em liberdade e ainda que na eventualidade de sua
condenacao o cumprimento da sancao penal certamente seria longe
do carcere (regime aberto ou penas alternativas).

A ordem deve ser denegada.

Com efeito, a concessao da liberdade proviséria demanda ndo s6 o
preenchimentos dos requisitos do domicilio certo, primariedade e
labor licito (ndo demonstrado).

Necessario se faz também que o individuo ndo cumpra os requisitos
autorizativos da prisdo preventiva (RT/TJSP 615/284 e 645/289).

(...).

E no caso dos autos, certo é que a necessidade da custédia
preventiva esta bem justificada, haja vista que as respectivas
decisdes em torno do tema (fls. 60/62, 85 e 86) encontram-se
revestidas da devida fundamentagdo, pautadas ndo so pela prova
da materialidade e indicios de autoria, como também pela garantia
da ordem publica e conveniéncia da instrucdo criminal, maxime
para garantir tranquilidade as testemunhas que ser&o ouvidas em
Juizo - razdes que atendem a garantia constitucional insculpida no
inciso X, do artigo 93, da Constituicéo Federal.

Outrossim, tratando-se de crime com pena privativa de liberdade
maxima superior a 04 anos, descabe falar-se na aplicacéo do art.
319, do Cadigo de Processo Penal.

Insubsistente, por fim, 0 prognostico antecipado quanto ao
resultado da sentenca, até porque o delito em questdo, como ja
indicado, tem pena méxima superior a 04 anos, inexistindo
qualquer garantia de que se for condenado Ihe serd aplicada a
mais branda das reprimenda, como sugerido na impetracao.
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Com €fdto, a pedséncia do agente na préica aiminosa judifica a
interferéncia estatdl com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto este comportamento revela uma periculosidade acentuada e compromete a ordem
pablica

Nesse sentido:

[...]. Demonstrando o magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da prisdo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacéo
cautelar em razdo de deficiéncia na fundamentacdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).

NoO caso, as decisies precedentes demongtraram a necessdade da medida
extrema, destacando a periculosdade concreta do paeciente, notadamente por possuir
anotagdes criminas pela prética de crimes de roubo. A prisdo preventiva, portanto, mostra-se
indispensivel para conter areiteracdo na prética de crimes e garantir a ordem publica.

Nesse santido:

Habeas corpus. Acdo penal. Quadrilha. Crimes de extorsao
mediante sequestro. Prisdo preventiva decretada com base nos 3
(trés) requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal. Prética
anterior, pela quadrilha, de diversos crimes da mesma natureza.
Necessidade de manutencdo da custodia cautelar visando,
principalmente, a garantia da ordem publica (precedente citado:
HC n° 82.149/SC). Existéncia de indicios robustos da participacdo
do paciente na quadrilha, o qual, na condicdo de policial, vinha
passando informacdes privilegiadas ao grupo, as quais teve acesso
em decorréncia do seu cargo. Prisdo preventiva mantida. Alegacéo
de excesso de prazo nédo conhecida, pois a questao nao foi levada a
apreciacao do Superior Tribunal de Justica, ndo tendo sido sequer
objeto do writ impetrado perante o Tribunal estadual. Habeas
corpus conhecido em parte e, nessa parte, indeferido. (HC n.
82.137, Rdl. Minigra ELLEN GRACIE, Primera Turma, julgado em
29/10/2002, DJU 13/12/2002).

Infere-se da denlincia que o0 paciente integra organizacdo criminosa voltada
para a pratica de diversos crimes, em especid, contra 0 patrimdnio e notadamente roubo de
caminhdes e cargas, sendo o paciente, fundond&io da empresa RS Trangportes, responsavel
por passar informagdes sobre o trangporte de cargas.
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Verificase, ainda, que se trata de cdula criminosa extremamente estruturada
com diversos integrantes, armas de fogo e grande abrangéncia das atividades dditivas.

A vinculagéo com o referido grupo criminoso demonstra a periculosdade do
réu, evidenciando a probabilidade concreta de continuidade no cometimento de crimes. Em

tals casos, a Quinta Turma desta Corte Superior orientou-se desta forma

[...] 2. In casu, o0 juizo monocratico fundamentou a necessidade da
segregacdo cautelar na garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, consignando a periculosidade
do recorrente, acusado de integrar a faccdo criminosa " Comando
Vermelho", e a motivacao torpe dos crimes.

[...] 4. Recurso ordinario ndo provido. (RHC-57.010/RJ, Rel. Min.
Gurgd de Faria, Quinta Turma, 21/5/2015, DJ de 02/6/2015).

[...] 2. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a priséo
preventiva estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade concreta dos delitos em tese
praticados e da efetiva periculosidade e ousadia do agente, bem
demonstradas pelas circunstancias em que ocorridos os delitos, que
evidenciam a existéncia de estruturada organizagdo criminosa,
vinculada a faccdo denominada Comando Vermeho, voltada a
pratica de crimes graves e ao auxilio de seus integrantes para
evitarem a aplicacao da lei penal.

3. Segregacdo antecipada que se mostra fundamentada e
necessaria para o bem da ordem publica, visando diminuir ou
interromper a atuacao dos integrantes da quadrilha armada, pois
ha sérios riscos das atividades ilicitas serem retomadas com a
soltura.

[..] Recurso improvido. (RHC-41.804/RJ, Rel. Min. Jorge Muss,
Quinta Turma, j. em 26/11/2013, DJ de 18/12/2013) — (grifel).

A necessidade de manutencdo do carcere conditui, ainda, importante
ingrumento de que dispde 0 Estado para desarticular organizagdes criminosas. A necessidade
de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa,
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo

cautdar idonea e suficiente para a prisdo preventiva (STF, Primera Turma
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HC-95.024/SP, Rd. Min. Camen Luda, DJe de 20/2/2009).

Entendo que essa conjuntura faica judifica a manutencéo da medida
condritiva, em especid, para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Regigtre-se, ainda, que as condigdes subjetivas favordvels do recorrente, tais
como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por § sos, ndo obstam
a segregacéo cautedar, quando presentes os requistos legas para a decretacéo da priséo
preventiva. A esse respeito, confira-se a orientacdo da Quinta Turma desta Corte Superior:

[...] 6. Eventuais condic¢des pessoais favoraveis do acusado ndo tém
0 condao de, isoladamente, desconstituir a custodia preventiva,
caso estggam presentes outros requisitos de ordem objetiva ou
subjetiva que autorizem a decretacao da medida extrema.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC-298.429/AM, Quinta Turma,
Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em 9/6/2015, DJe 19/6/2015).

De outro vértice, ndo prospera a assertiva de que a custdia cautelar é
desproporcional a futura pena do paciente, pois 6 a conclusdo da instrucéo criminal
sera capaz de revdar qual serd a pena adequada e o regime ideal para o0 seu
cumprimento, sendo invidvel essa discussdo nesta acdo de Habeas Corpus (HC n.
187.669/BA, Reator Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado
em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

Quanto a0 mas, depreende-se que as medidas cautdares diversas da
Segregacéo cautdar ndo se modram satisfatorias, pois ndo urtiriam o efeito dmegado para a
protecdo da ordem plblica, uma vez que ndo impediriam a reiteracdo dditiva Em caso
semdhante, ja condui assm:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E NAO
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PROVIDO.

1. Sabe-se que a prisao cautelar € medida excepcional que s deve
ser decretada quando devidamente amparada pelos requisitos
legais, em observancia ao principio constitucional da nao
culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida
guando da eventual condenacéo.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de drogas
ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo em vista a declaracéo de inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal
Federal.

3. Na hipétese, € necessario verificar que a decisdo do Magistrado
de primero grau e o acorddao recorrido encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, considerando a
razoavel quantidade e o tipo da droga apreendida - 4 pedras e uma
porcdo de crack, totalizando 21,94 gramas de droga -, além de
pequena quantia em dinheiro encontrada com o acusado, oriunda
da venda de uma das pedras, circunstancias que apontam para a
gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade social do
recorrente. Pratica delituosa reconhecida e reiterada. Registros
criminais.

4. As condigdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do recorrente, bem
demonstradas no caso dos autos, e que levam a conclusio pela sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica da reproducéo de
fatos criminosos.

5. Recurso improvido. (RHC-58.367/RJ, de minha relatoria, Quinta
Turma, j. em 23/6/2015, por unanimidade, DJ de 29/6/2015) — (Grifei).

Diante disso, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CORREU : CLARINDO MARIANO DIAS
CORREU : MARCOS LEONARDO NATALINO DE ARAUJO
CORREU : LUCIANO JUNIOR DANTAS
CORREU : MANOEL BATISTA DA SILVA
CORREU : CLAUDIO APARECIDO DA SILVA
CORREU : DANIEL DE BRITO FRANCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



