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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.504.075 - CE (2014/0332660-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MR TRANSPORTE DE CARGAS E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : JOYCELIMA MARCONI GURGEL

AGRAVADO

acordam os M

MAIKON ANTONIO BAHIA DA SILVA EOUTRO(S)
: FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO ANULATORIA FISCAL
COM REPETICAO DE INDEBITO. VIOLACAO AO ART. 535, CPC. NAO
OCORRENCIA. ART. 150, § 4, DO CTN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PRAZO DECADENCIAL. ART. 173 |, DO
CTN. SUMULA 7/ STJ. REVISAO DE HONORARIOS.

1. N&o se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez
que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como Ihe foi apresentada.

2. Néo se pode conhecer da insurgéncia contra a ofensa ao art. 150, § 4° do
Cadigo Tribut&rio Naciond, pois o referido digpostivo legd ndo foi andisado pela
ingténcia de origem. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ.

3. A margem do aegado pela recorrente no sentido de que foi recolhido o tributo
a menor, rever o entendimento da Corte locd, somente seria possivel por meio do
reexame do acervo fético-probatdrio existente nos autos, 0 que ndo se permite
em Recurso Especiad, ante o 6bice da SUmula 7/STJ.

4. No que tange a revisdo dos honoréarios advocaticios, € importante destacar que
a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o quantum da verba honoraria,
em razd da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragcéo
delineados na le processual. Sua fixacdo é ato proprio dos juizos das instancias
ordinarias, somente podendo ser dterado em Recurso Especia quando se tratar
de vaor irrisdrio ou exorbitante. Incide, na espécie, a SUmula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
inigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por

unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées

(Presidente) e

Humberto Martins votaram com o Sr. Minigro Rdlator.
Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Bradilia, 1° de sstembro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.504.075 - CE (2014/0332660-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MR TRANSPORTE DE CARGAS E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : CID MARCONI GURGEL DE SOUSA E OUTRO(S)

AGRAVADO

recurso.

MAIKON ANTONIO BAHIA DA SLVA EOQUTRO(S)
: FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator):

Tratase de Agravo Regimentd contra decisSo que negou Seguimento ao

A parte agravante reitera as razbes expostas no Recurso Especid e dega (fls

398-412, e-STJ):

Doutos Minigtros, observa-se claramente que o acordao proferido
pelo Tribund Regiona Federal da 5% Regido FERIU o art. 535 do CPC.

De acordo com os embargos de declaracdo opostos pela ora
Agravante em 10.05.2013 (fls. 282/285 do e-STJ) contra decisdo proferida pelo
TRF/5 a qua julgou improvido seu recurso de apelacdo, a ora embargante
demonstrou perante o citado tribunad que o acorddo proferido estava maculado
pelos vicios da omissio e contradicao.

(...)

No que concerne a auséncia de prequestionamento do art. 150,
84° do CTN, conforme explicitado anteriormente, tal artigo deixou de ser
andisado pdo Tribund a quo por CULPA EXCLUSIVA DO CITADO
TRIBUNAL, pois a matéria foi devidamente devolvida a mesmo por meo de
Recurso de Apedacdo, bem como ainda foram opostos embargos de declaracéo
os quais foram julgados improvidos.

()

De acordo com o citado tribund, tendo em vista que acédo foi
guizada em 02.01.2007, deve ser aplicado o prazo prescriciond de 5 anos contido
na LC n° 118/05, portanto estariam prescritos os valores anteriores a 02.01.2001.

Desta feita, pdo entendimento do Tribund, tendo em vista o
reconhecimento da decadéncia dos créditos devidos relativos as competéncias de
dezembro de 1996 até dezembro de 2000 e tendo em vista a prescri¢éo do direito
a acdo de redtituicdo até o dia 02 de janeiro de 2001, ndo teria a Recorrente
direito a restituicdo. Ta entendimento n&o tem condic¢des de prosperar.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo

colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.504.075 - CE (2014/0332660-4)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 9.7.2015.

O Agravo Regimental néo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna inodlume o entendimento
ndafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme condgna no decisum, ndo se configura a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsig, ta como lhe foi gpresentada.

N&o é o dérgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes rdevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
1486330/PR, Rd. Minidro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/02/2015, DJe 24/02/2015; AgRg no ARES 694.344/RJ, Rd. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 02/06/2015; EDd no AgRg
nos EAREsp 436.467/SP, Rd. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 20/05/2015, DJe 27/05/2015.

Ademais, ndo se pode conhecer da insurgéncia contra a ofensa ao art. 150, §
4° do Cadigo Tributério Naciond, pois o referido dispostivo legd nédo fo andisado pda
inddnciade origem.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hga vida a ausencia do requidito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Smula211/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DISCUSSAO SOBRE A NATUREZA
DO WRIT IMPETRADO, SE PREVENTIVO OU REPRESSIVO, O QUE
AFASTARIA A DECADENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
INDEMONSTRADA, A MINGUA DO COTEJO ANALITICO.

TRIBUTARIO. ART. 150, § 40. DO CTN: AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA 211/STJ. CONCESSAO DE MANDADO DE
SEGURANCA NAO PRODUZ EFEITOS PATRIMONIAIS EM RELAQAO
A PERIODO PRETERITO, OS QUAIS DEVEM SER RECLAMADOS
ADMINISTRATIVAMENTE OU PELA VIA JUDICIAL PROPRIA.
SUMULA 271/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

()

2. Inexigte o prequestionamento da matériarelativa ao art. 150, §
4o0. do CTN, ou sga, sobre ee ndo se manifestou o Tribund de origem, de modo
gue ndo consta no acorddo recorrido qualquer mencao a respeito da disciplina
normativa nele contida. Conforme se sabe, 0 prequestionamento, como requisto
de admisshilidade para a abertura da instancia especiad, € admitido ndo sO na
forma explicita, mas, também, implicita, 0 que ndo dispensa, em ambos 0s casos, 0
necessario debate acerca da matéria controvertida, 0 que, no presente caso, hdo
ocorreu. Incide, portanto, o Enunciado 211 da Simula de jurisprudéncia desta
Corte.

(...)

4. Agravo Regimentd desprovido.

(AgRg no AREsp 302.605/SP, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
07/03/2014)

Quanto a andlise da controvérsa principd, o Tribund a quo, ao decidir a
questéo, conggnou (fl. 139, e-STJ):

Observe-se que desde a notificagdo do lancamento e consequente
LDC, o prazo decadencia para o Fisco previsto no art. 173, | do CTN, ja havia
transcorrido em relacdo as contribuigdes sociais relativas as competéncias
compreendidas entre dezembro de 1996 até dezembro de 2000 e, deixando o
Fisco de condtituir o crédito tributério, este deixou de ter existéncia concreta,
portanto, inexigivel.

Portanto, restam indevidos os valores pagos pelo contribuinte
através de LDC relativos as competéncias entre dezembro de 1996 até dezembro
de 2000, restando, todavia, devidos os valores referentes a periodos posteriores,
até maio de 2002, conforme dispde a sentenca.

Assim, a margem do aegado pela recorrente no sentido de que fai recolhido o
tributo a menor, rever o entendimento da Corte locd, somente seria possivd por meio do

reexame do acervo féico-probatdrio exigente nos autos, 0 que nNdo se permite em Recurso
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Especid, ante 0 6bice da Simula 7/STJ.
Cito precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA.
PRAZO DECADENCIAL APLICAVEL. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA 7ISTJ.
UTILIZACAO DE CREDITOS INDEVIDOS. RECOLHIMENTO DA
EXACAO EM DESCONFORMIDADE COM A LEI DE REGENCIA.
PRAZO DECADENCIAL. ENTENDIMENTO CONTROVERTIDO.
SUMULA 343/STF.

1. A agravante aduz negativa de vigéncia ao art. 485, incisos V e
IX, do CPC, vigo que o acordéo rescindendo firmou-se em premissa fatica
equivocada, de que ndo ocorreu 0 pagamento de ICMS, atraindo a aplicacéo de
prazo decadencia indevido, qual sga, a regra prevista no art. 173, inciso |, do
CTN, quando a correta seria 0 prazo insculpido no art. 150, § 4° do CTN, pois
houve pagamento do tributo, parte pelo gozo de créditos que o contribuinte
entendia como devidos, e 0 restante na data prevista

2. A conclusdo da Corte de origem, quando da analise do acorddo
rescindendo, fol no sentido de que n&o houve recolhimento do tributo, o que atrai a
incidéncia do prazo decadencia previso no art. 173, inciso I, do CTN. A
modificacdo da conclusio, de modo a acolher a tese da contribuinte de que houve
recolhimento do tributo a menor ensgjando a aplicacdo do prazo decadencial
previso no art. 150, § 4° do CTN, demandaria reexame do acervo
fético-probatorio, invidve em sede de recurso especia, ante o Gbice da Simula 7
do STJ.

(...)

(AgRg no AREsp 80414/RS, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 21/05/2012)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — TRIBUTO SUJEITO
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO - AUSENCIA DE
PAGAMENTO ANTECIPADO — DECADENCIA — TERMO INICIAL —
NULIDADE DE CDA — MATERIA DE PROVA - SUMULA 7 —
COMPENSACAO — AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO — SUMULA
211 — JUROS MORATORIOS — DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO —
SUMULA 284 DO STF — ALEGADA VIOLACAO A DIREITO LOCAL —
SUMULA 280 DO STF.

1. Esta Corte tem-se pronunciado no sentido de que o prazo
decadencid para congtituicdo do crédito tributério pode ser estabelecido da
Seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, 1, do CTN, ou
sga, 0 prazo € de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter Sdo efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a
lancamento por homologag&o cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo é
de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do CTN.

2. No caso dos autos, ndo houve antecipacdo do pagamento pela
contribuinte, razdo pela qua se aplica a orientacdo no sentido de que, em se
tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacdo cujo pagamento néo foi
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antecipado pelo devedor, incide aregrado art. 173, 1, do CTN.

3. E inadmissivel o recurso especia se a anédlise da pretensio da
recorrente demanda o reexame de provas. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. E inadmissivel o recurso especial quanto a questao néo decidida
pelo Tribund de origem, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Simula
211/STJ.

5. E deficiente a fundamentagio do especial que ndo demonstra
contrariedade ou negativa de vigéncia a tratado ou lel federal.

Aplicagdo da Simula 284/STF.

6. Em recurso especia ndo pode o STJ examinar pretensdo
deduzida com base em le local. Inteligéncia do enunciado n.° 280 da Simula do
STF, aplicavel, por andogia, a hipdtese.

7. Recurso especial do INSS n&o provido.

8. Recurso especia do Estado de Santa Catarina ndo conhecido.

(REsp 963.820/SC, Rel. Minitra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 23/11/2009)

Por fim, no que tange a revisfo dos honoré&rios advocaticios, € importante
destacar que a jurigorudéncia do STJ € firme no sentido de que o quantum da verba
honoréria, em razéo da sucumbéncia processua, esta ujeito a critérios de vaoracdo
delineados na la processua. Sua fixacdo € ato préprio dos juizos das ingéndas ordinérias,
somente podendo ser dterado em Recurso Especid quando se tratar de vaor irrisorio ou
exorbitante.

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pdo aresto
confrontado implica reexame da matéria fatico-probatdria, 0 que é obstado a este Tribund
Superior, conforme determinaa SImula 7/STJ: "A pretensdo de Smplesreexame de prova néo

ensga Recurso Especid.” Nesse santido:

(..) VERBA HONORARIA FIXADA PELA EQUIDADE.
JUizO DE VALOR FEITO NO ACORDAO RECORRIDO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ.

()

4. Fixados os honorarios pelo Tribunal de origem sob
apreciacao equitativa, de acordo com as peculiaridades faticas do caso,
sem que fique configurado valor excessivo ou irrisorio, a revisdao do
guantum é inviavel em sede de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1374005/PE, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 30/08/2013, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE. INEXISTENCIA DE PERCENTUAL
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MINIMO. VALOR ADEQUADO A ESPECIE.

1. Ao determinar o vaor devido a titulo de honorarios, o julgador
levara em conta fatores primordiamente factuais, quais sgjam, o grau de zdo
profissond, o lugar da prestacdo do servico, a natureza da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o Seu Sservico.

2. Em sua apreciagdo equitativa, nada impede que o magistrado
arbitre honorérios em vaores inferiores ou superiores aos que resultaria da
observéancia dos limites indicados no 8 3° do art. 20 do CPC (minimo de 10% e
méaximo de 20%).

3. Na espécie, a fixacdo da verba honoréaria observou valor
compativel com a complexidade da causa e seu valor econémico, bem como
em atencéo ao zelo com que atuou o corpo de advogados.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no REsp 1237578/CE, Rel. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 04/04/2013).

(.) VALOR DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que
em sede de recurso especial ndo se admite a revisdo de honorérios
advocaticios fixados mediante apreciacdo equitativa (art. 20, 8§ 4°, do CPC),
ante o Obice contido na SUmula 7/STJ, salvo se o valor fixado for
exorbitante ou irrisorio, excepcionalidade essa nao verificada nos presentes
autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1419397/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 12/11/2014, grifei).

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0332660-4 REsp 1.504.075/ CE
NUmero Origem: 200781000000014
PAUTA: 01/09/2015 JULGADO: 01/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MR TRANSPORTE DE CARGAS E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MAIKON ANTONIO BAHIA DA SILVA E OUTRO(S)
JOYCE LIMA MARCONI GURGEL
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigées - Contribuicdes Previdenciarias - Contribuig&o sobre
afolhade salérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MR TRANSPORTE DE CARGAS E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MAIKON ANTONIO BAHIA DA SILVA EOUTRO(S)
JOYCE LIMA MARCONI GURGEL
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente) e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



