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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 198.085 - RJ (2011/0035994-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

IMPETRANTE : OSWALDO DOS SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : GERSON DO CARMO ARAUJO DE SOUZA (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO, PRATICADO EM CONTINUIDADE DELITIVA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA, NA MODALIDADE RETROATIVA.
OCORRENCIA. ART. 109, ll, C/C ART. 115 DO CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO, PARA DECLARAR A
EXTIN(;AO DA PUNIBILIDADE DO PACIENTE, PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA, DE FORMA RETROATIVA.

|. DispBe o art. 5°, LXVIIl, da Constituicdo Federal que sera concedido habeas corpus
"sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua
liberdade de locomocéao, por ilegalidade ou abuso de poder"”, ndo cabendo a sua utilizagéo
como substituto de recurso ordinério, tampouco de recurso especial, nem como
sucedaneo da reviséo criminal.

Il. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os HCs 109.956/PR (DJe de
11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe de 06/09/2012), considerou inadequado o writ, para
substituir recurso ordinario constitucional, em Habeas corpus julgado pelo Superior
Tribunal de Justica, reafirmando que o remédio constitucional ndo pode ser utilizado,
indistintamente, sob pena de banalizar o seu precipuo objetivo e desordenar a l6gica
recursal.

lll. O Superior Tribunal de Justica também tem refor¢cado a necessidade de se cumprir as
regras do sistema recursal vigente, sob pena de torna-lo inécuo e desnecessario (art.
105, I, a, e lll, da CF/88), considerando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade
ou abuso de poder, nas hipéteses do art. 105, |, c, e I, a, da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hip6tese de habeas corpus substitutivo de recursos
especial e ordinario ou de revisdo criminal — que ndo merece conhecimento —, seja
concedido habeas corpus, de oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
decisao teratologica.

V. In casu, ha manifesto constrangimento ilegal, passivel de concessédo, de oficio, da
ordem de habeas corpus.
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VI. Tendo em vista 0 quantum de pena, do paciente, excluido o aumento pela
continuidade delitiva, nos termos da Sumula 497/STF, e a reducdo de metade do prazo
prescricional, a teor do art. 115 do Cdadigo Penal, por ser o paciente menor de 21 anos de
idade, a época da pratica do delito, chega-se a pena de 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo e ao lapso prescricional de 12 (doze) anos, consoante o art. 109, lll, do Codigo
Penal.

VII. Destarte, considerando que, entre a data do recebimento da denudncia, em
26/02/1986, e a da publicacdo da sentenca condenatéria, em 27/11/1997, transcorreram
mais de 11 (onze) anos, restou extinta a punibilidade, relativa aos delitos imputados ao
paciente, em virtude da prescricdo da pretenséo punitiva, pela pena in concreto, na
modalidade retroativa.

VIIIl. Habeas corpus néo conhecido.

IX. Ordem concedida, de oficio, para declarar extinta a punibilidade de GERSON DO
CARMO ARAUJO DE SOUZA, em relacédo aos crimes a ele imputados, na A¢do Penal de
gue trata o presente processo, em razao da prescricao da pretensao punitiva estatal, pela
pena in concreto, na modalidade retroativa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TJ/SE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2013 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Habeas corpus,
substitutivo de Recurso Especial, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
GERSON DO CARMO ARAUJO DE SOUZA, em face de acérddo da Primeira Camara
Criminal do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Rio de Janeiro (Apelagdo Criminal 512/98).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em 1° Grau, a pena
de 27 (vinte e sete) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e 30 (trinta) dias-multa,
pela pratica do crime previsto no art. 157, 8 2°, | e IV (quatro vezes), na forma do art. 71,
paragrafo Unico, ambos do Cdédigo Penal (fls. 15/18e).

Interposta Apelacdo Criminal, pela defesa do paciente, o Tribunal de 2°
Grau, deu-lhe parcial provimento, reconhecendo a atenuante genérica da menoridade
relativa do acusado e procedendo a nova dosimetria de pena: manteve a pena-base,
aplicada pelo Juizo a quo, de 6 (seis) anos de reclusédo, reduzindo-a em 1 (um) ano, por
forca da atenuante de minoridade relativa (art. 65, I, do Codigo Penal), importando a pena
proviséria em 5 (cinco) anos de reclusdo; manteve, ainda, 0 aumento de metade, pelas
gualificadoras, totalizando a pena provisoria 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de reclusao,
elevando-a, ainda, no triplo, com fulcro no art. 71, paragrafo unico, do Cédigo Penal,
chegando-se a pena definitiva de 22 (vinte e dois) anos e 6 (seis) meses de reclusao (fl.
38e).

Neste writ, requer o impetrante a extensdo de beneficio, concedido ao
corréu Luiz Jorge Briglia da Silva, no HC 21.955/RJ, pelo Relator, Ministro PAULO
GALLOTTI, para extinguir a punibilidade, ante o reconhecimento da prescricdo da
pretensao punitiva, de forma retroativa, ja que ambos encontram-se na mesma situacao
fatico-juridica e cometeram o crime quando menores de 21 (vinte e um) anos de idade,
fazendo jus a reducédo do prazo prescricional pela metade, nos termos do art. 115, do
Cddigo Penal.

Alega, assim, que a situacdo fatico-juridica do paciente é idéntica a do
corréu Luiz Jorge Briglia da Silva, em relagdo ao qual foi reconhecida a prescricdo da
pretensao punitiva, de forma retroativa, no HC 21.955/RJ.

O pedido de liminar foi indeferido, pelo entdo Relator, Ministro ADILSON
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VIEIRA MACABU (Desembargador Convocado do TJ/RJ) (fl. 245e).

Solicitadas informacgodes, foram devidamente prestadas, a fls. 34/44e.

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral
da Republica, MARIO JOSE GISI, opinou pela concess&o da ordem (fls. 49/52¢).

Os autos foram-me atribuidos em 17/06/2013 (fl. 78e), tendo em vista
despacho do Ministro CAMPOS MARQUES (Desembargador Convocado do TJ/RJ) (fl.
72e).

E o relatério.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Consoante relatado,
verifica-se que o presente pedido de Habeas corpus foi impetrado em substituicdo a
Recurso Especial, constitucionalmente previsto para impugnar acordao proferido por
Tribunal de 2° Grau, nos termos do art. 105, lll, da Constituicdo Federal.

O Superior Tribunal de Justica, apds o julgamento, pela 12 Turma do
Supremo Tribunal Federal, dos HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe
de 06/09/2012), firmou entendimento pela inadequacéo do writ, para substituir recursos
especial e ordinario ou revisdo criminal, reafirmando que o remédio constitucional ndo
pode ser utilizado, indistintamente, sob pena de banalizar o seu precipuo objetivo e
desordenar a logica recursal.

Confiram-se, nesse sentido, os seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica: HC 213.935/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 27/08/2012.

O Supremo Tribunal Federal, por sua vez, também tem negado seguimento
a habeas corpus substitutivos de recurso ordinario, com fulcro no art. 38 da Lei 8.038/90,
guando inexiste flagrante ilegalidade, apta a ensejar a concessao da ordem, de oficio (HC
114.550/AC, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 24/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Ministro
DIAS TOFFOLI, DJe de 28/08/2012).

Portanto, o presente Habeas corpus, substitutivo de Recurso Especial,
n&o merece ser conhecido.

Em caso de habeas corpus substitutivo de recursos especial e ordinario
ou de revisao criminal — que ndo merece conhecimento —, cumpre analisar, contudo, em
cada caso, se existe manifesta ilegalidade, abuso de poder ou teratologia na decisao
impugnada, que implique ameaca ou coacao a liberdade de locomoc¢édo do paciente, a
ensejar a concessao da ordem, de oficio.

In casu, ha constrangimento ilegal, passivel da concessao, de oficio, de

ordem de habeas corpus.
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Como relatado, pretende o impetrante a extenséo de beneficio concedido ao
corréu Luiz Jorge Briglia da Silva, no HC 21.955/RJ, pelo Relator, Ministro PAULO
GALLOTTI, para extinguir a punibiidade do paciente, ante o reconhecimento da

prescricdo da pretensado punitiva, de forma retroativa, em acérdao assim ementado:

"HABEAS CORPUS. DELITO DE ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO PRATICADO EM CONTINUA(;AO. OCORRENCIA DE
PRESCRI(;AO RETROATIVA OPERADA ENTRE O RECEBIMENTO
DA DENUNCIA E A SENTENCA CONDENATORIA. ORDEM
CONCEDIDA PARA DECLARAR EXTINTA A PUNIBILIDADE DO
PACIENTE.

1 - E de se declarar extinta a punibilidade de réu condenado
pela pratica de roubo duplamente qualificado, na modalidade
continuada, se a pena aplicada, excluido o acréscimo
decorrente da continuacao, € de 7 anos e 6 meses, que
prescreve em 12 anos, ateor do disposto no artigo 109, inciso
IV, do Cédigo Penal, prazo reduzido pela metade em virtude
de se tratar de menor de idade a época dos fatos, na letra do
disposto no artigo 115 do mesmo diploma, em muito
ultrapassados esses 6 anos, dado que a denuncia foi recebida
em 26/2/1986 e a sentenca proferida em 25/11/1997.

2 - Habeas corpus concedido”.

Consta dos autos, que interposta Apelacdo, pela defesa do paciente, o
Tribunal de 2° Grau deu-lhe parcial provimento, reconhecendo a atenuante genérica da
menoridade relativa, quando da pratica do delito, e procedeu a nova dosimetria de pena,

in verbis:

"Com relacdo ao apelante Gerson do Carmo, comprovado que
a época do fato era menor de 21 anos de idade, tal
circunstancia, como atenuante genérica, tem incidéncia
obrigatoria no calculo da pena.

Assim, com relacdo a ele, mantenho a pena-base aplicada no
Juizo 'a quo' de 6 (seis) de reclusédo, que reduzo a 1 (um) ano
por forgca do artigo 65, I, do Cdédigo Penal, tornando-a em 5
anos, mantendo, ainda, o aumento de metade, conforme
fundamentado pelo Dr. Juiz 'a quo’, ou seja, mais 2 (dois) anos
e 6 (seis) meses, totalizando a pena-base (sic) em 7 (sete)
anos e 6 (seis) meses de reclusdo, elevando-a, ainda, ao
triplo, ex-vi do artigo 71, § 1°, do Cédigo Penal, chegando assim a
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pena definitiva de 22 (vinte e dois) anos e 6 (seis) meses de
reclusao” (fl. 38e).

Como se sabe, a prescrigéo, antes do transito em julgado da sentenca final,
regula-se pelo maximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime (art. 109, caput,
CP), ou pela pena in concreto, quando aplicada a reprimenda e ja ocorrido o transito em
julgado para a acusacéao (art. 110, § 1°, do mesmo diploma legal).

Em relagdo a prescrigcdo, no caso de concurso de crimes, o art. 119 do
Cadigo Penal dispde que a extincdo da punibilidade incidira sobre a pena de cada um,
isoladamente. Ademais, na forma do art. 115 do Cdadigo Penal, sdo reduzidos de metade
0s prazos de prescricdo, quando o criminoso era, ao tempo do crime, menor de 21 (vinte
e um) anos, tal como ocorreu, no presente caso.

Ao tratar de prescricdo penal retroativa, leciona GUILHERME DE SOUZA
NUCCI:

"Prescricdo retroativa: € a perda do direito de punir do Estado,
considerando-se a pena concreto estabelecida pelo juiz, com transito
em julgado para a acusacdo, bem como levando-se em conta prazo
anterior a propria sentenca (entre a data do recebimento da
denlncia ou queixa e a data da sentenc¢a, como regra" (NUCCI,
GUILHERME DE SOUZA, CODIGO PENAL COMENTADO, Ed. RT, 122
edicdo, p. 606).

Depreende-se das informacdes, prestadas pelo autoridade coatora, que "o
paciente praticou o delito em 09/08/1985, sendo a denuncia ofertada pelo Ministério
Publico e recebida na data de 26/02/1986. A sentenca condenatéria foi prolatada pelo
Juizo monocratico na data de 25/11/1997" (fl. 35e).

Conforme bem destacado pelo Ministro PAULO GALLOTTI, no citado HC
21.955/RJ:

"Consta do processado que o paciente foi condenado, juntamente
com outras pessoas, no primeiro grau, a pena de 27 anos de
reclusdo, como incurso no artigo 157, 8§ 2°, incisos | e Il (4 vezes),
combinado com o 71, paragrafo Unico, todos do Cddigo Penal,
restando mantida a condenacao pelo Tribunal de origem.

Em sede de revisdo criminal, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
reconhecendo que o paciente era menor de 21 anos a época do
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cometimento dos delitos, reduziu a pena-base para 5 anos de
reclusdo. Aplicado o acréscimo de metade em decorréncia das
qualificadoras do roubo, a reprimenda totalizou 7 anos e 6 meses,
que, triplicada em razéo da continuidade delitiva, alcangou 22 anos e
6 meses de recluséo.

Ora, no caso, excluindo-se da pena o acréscimo decorrente da
continuidade delitiva, que ndo é considerado para efeito de
verificagdo do prazo prescricional, tem-se o quantum de 7
anos e 6 meses, cuja prescricdo se opera em 12 anos, a teor
do disposto no artigo 109, inciso lll, do Cédigo Penal, a ser
reduzido pela metade em vista da afirmag&do do Tribunal de
origem de que o paciente era menor de 21 anos a data dos
delitos (artigo 115 do Estatuto Repressivo), encontrando-se,
assim, o prazo de 6 anos como referéncia para o exame dessa
causa extintiva de punibilidade.

A denuncia foi recebida em 26/2/1986 (fl. 103) e a sentenca
condenatdria prolatada em 25/11/1997 (fl. 107), isto é, mais de
11 anos depois, ultrapassando em muito o mencionado lapso
temporal” (fl. 10e).

Extrai-se, do acérdao ora impugnado (fls. 36/39¢e), que o recorrente fora
condenado como incurso nas sangdes do art. 157, 8§ 2°, | e IV (quatro vezes), na forma do
art. 71, paragrafo unico, ambos do Codigo Penal (fls. 15/18e), tendo-lhe sido imposta uma
reprimenda de 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de recluséo, excluindo-se da pena, para
fins de calculo prescricional, o acréscimo decorrente da continuidade delitiva, conforme a
Sumula 497 do STF.

De acordo com o art. 109, Ill, do Codigo Penal, prescreve em 12 anos a
pretensao punitiva estatal, se 0 maximo da pena € superior a quatro anos e ndo excede a
oito. Tendo em vista a reducéo relativa a menoridade (art. 115, CP), o prazo prescricional,
referente ao delito de roubo qualificado, no caso dos autos, é de 6 anos. Trata-se, aqui, de
reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva, de forma retroativa, com base na
pena em concreto, levando em conta a data do recebimento da denuncia e a data da
publicacéo da sentenca condenatoria, em 27/11/1997 (fl. 18e).

Destarte, considerando que, entre a data do recebimento da dendncia, em
26/02/1986 (fl. 41e) e a da publicacdo da sentenca condenatoria, em 27/11/1997 (fl. 18e),
transcorreram mais de 11 (onze) anos, restou extinta a punibilidade, relativa aos delitos

imputados ao paciente (art. 157, § 2°, 1 e IV, CP), em virtude da prescricdo da pretenséo
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punitiva, na modalidade retroativa.

Por outro lado, em face dos documentos de fls. 41/44e, inexiste
reincidéncia apta a interromper o lapso prescricional, em termos do art. 117, VI, do
Cadigo Penal, como destaca a PGR (fl. 52e).

Ante o0 exposto, ndo conheco do presente Habeas corpus, substitutivo de
Recurso Especial. Porém, concedo a ordem, de oficio, para declarar extinta a punibilidade
de GERSON DO CARMO ARAUJO DE SOUZA, em relacdo aos crimes objeto do
presente writ (art. 157, 8 2°, I e IV, CP), em razdo da prescricdo da pretensédo punitiva
estatal, na modalidade retroativa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

HC 198.085/ RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 12/12/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : OSWALDO DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : GERSON DO CARMO ARAUJO DE SOUZA (PRESO)
CORREU . LUIZ JORGE BRIGLIA DA SILVA
CORREU . DJALMA PEREIRA DA SILVA
CORREU . JOEL DANTASDEFREITAS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem

de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com a Sra. Ministra

Relatora



