iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.263.693 - PR (2011/0154526-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES TERRA FORTE
LTDA EOUTRO
ADVOGADO : ROMEU SACCANI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO SOBRE PONTO
RELEVANTE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA.

1. De acordo com o art. 535, 11, do CPC, segundo o qua os embargos declaratorios
s80 cabiveis quando for omitido ponto sobre que se devia pronunciar o juiz ou
tribundl.

2. No caso concreto, a Procuradoria da Fazenda Naciond opds embargos
declaratérios visando a obter pronunciamento sobre a aplicabilidade, ou ndo, do § 1°
do art. 219 do CPC, segundo o qud a interrupcdo da prescricéo retroagira a data da
propositura da acdo. N&o obstante o acolhimento dos embargos declaratérios para
fins de prequestionamento, o Tribuna de origem manteve-se omisso relativamente ao
pedido de aplicacdo do art. 219, § 1° do CPC. A constituicdo do crédito se deu
em 30.05.1995 e o ajuizamento em 31.01.2000, dai porque relevante a omissao.
Se porventura o Tribuna de origem vier a considerar impertinente ou irrelevante a
manifestacdo sobre a aplicabilidade, ou ndo, do 8§ 1° do art. 219 do CPC, a execugéo
fiscal do crédito tributé&rio em questdo, ha de declarar a razdo pela qua assm o
considerou. Tendo em vista que, no julgamento da lide, cabe a0 magistrado aplicar as
normas legais incidentes (CPC, art. 126), impde-se o retorno dos autos ao Tribuna
de origem para que, atendendo aos fatos e circunsténcias constantes dos autos
(CPC, art. 131), esclarega se incide, ou n&o, no caso concreto, o digposto no § 1° do
art. 219 do CPC, segundo o qud a interrupcdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agéo.

3. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2012.
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MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES TERRA FORTE
LTDA E OUTRO
ADVOGADO : ROMEU SACCANI E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pela Procuradoria da Fazenda Naciond, com fundamento
no art. 105, 111, a, da Congtituicdo da Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federa da

42 Regido cuja ementa segue transcrita:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. DECLARACAO DE
RENDIMENTOS. HONORARIOS,

1. Nos tributos sujeitos a lancamento por homologag&o, considera-se constituido
0 crédito tribut&rio no momento da declaracdo redizada pelo contribuinte.
Somente no casos em que o0 vencimento ocorrer apés a entrega da declaracéo é
gue se cogita contar como marco inicid da prescricdo a data do vencimento do
tributo.

2. Aplicabilidede, in casu, do art. 174, paragrafo anico, |, do CTN, com aredacdo
anterior a determinada pela Leé Complementar n° 118/2005, eis que guizado o
executivo fiscal em momento anterior a referida alteragéo.

3. Considerando que ndo houve dteracdo no julgado, foi mantida a condenacdo da
embargada ao pagamento dos honorérios advocaticios nos termos fixados pelo
MM. Juizo a quo, porquanto em conformidade com o art. 20, § 4°, do CPC.

4. Apelacdo improvida.

A Procuradoria da Fazenda Nacional ainda opds embargos declaratérios, os quais foram

parciamente acolhidos pelo Tribuna de origem, t&o-somente para fins de prequestionamento.

No recurso especia, a Procuradoria da Fazenda Naciond indica contrariedade ao art.
535, 11, do CPC, e alega que, ndo obstante o acolhimento dos embargos declaratorios, em parte,
para fins de prequestionamento, o Tribuna de origem manteve-se omisso relativamente ao pedido
de andlise da aplicabilidade do art. 219, § 1° do CPC, notadamente diante da orientacdo firmada
por este Tribuna Superior, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao procedimento de
gue trata o art. 543-C do CPC.
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Também indica contrariedade ao art. 219, 8§ 1° do CPC, na medida em que o Tribund
de origem deixou de aplicar o digpositivo legd em questdo a execucdo fisca.

Ja nesta Corte, a parte recorrida veio a noticiar sua adesdo ao parcelamento de que
trata a Lel n. 11.941/2009, oportunidade em que manifestou renlincia ao direito sobre que se
funda a agcdo. No entanto, a Procuradoria da Fazenda Naciona opds-se a0 pedido porque faltam

a0 patrono da parte contréria poderes especificos para renunciar.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO SOBRE PONTO
RELEVANTE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA.
1. De acordo com o art. 535, |1, do CPC, segundo o qua os embargos declaratorios
sd0 cabiveis quando for omitido ponto sobre que se devia pronunciar o0 juiz ou
tribund.
2. No caso concreto, a Procuradoria da Fazenda Naciond opds embargos
declaratorios visando a obter pronunciamento sobre a gplicabilidade, ou ndo, do § 1°
do art. 219 do CPC, segundo o qud a interrupcdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da acdo. N&o obstante o acolhimento dos embargos declaratérios para
fins de prequestionamento, o Tribuna de origem manteve-se omisso rel ativamente ao
pedido de aplicagdo do art. 219, § 1° do CPC. A constitui¢do do crédito se deu
em 30.05.1995 e o ajuizamento em 31.01.2000, dai porque relevante a omissao.
Se porventura o Tribund de origem vier a considerar impertinente ou irrelevante a
manifestacdo sobre a aplicabilidade, ou ndo, do § 1° do art. 219 do CPC, a execucéo
fiscal do crédito tribut&io em questdo, ha de declarar a razdo pela qua assm o
consderou. Tendo em vista que, no julgamento da lide, cabe ao magistrado aplicar as
normas legais incidentes (CPC, art. 126), impde-se o retorno dos autos ao Tribuna
de origem para que, atendendo aos fatos e circunsténcias constantes dos autos
(CPC, art. 131), esclareca se incide, ou ndo, no caso concreto, o digposto no § 1° do
art. 219 do CPC, segundo o qud a interrupcdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agéo.
3. Recurso especia provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Assiste
razéo a recorrente, especificamente no que diz respeito a alegada violacdo do art. 535, Il, do
CPC, segundo o qua os embargos declaratérios séo cabiveis quando for omitido ponto sobre que

se devia pronunciar o juiz ou tribund.

Em comentérios ao referido dispostivo legd, José Carlos Barbosa Moreira diz que ha
omissdo quando o tribund deixa de apreciar questdes relevantes para o julgamento, suscitadas
por qualquer das partes ou examindveis de oficio, ou quando deixa de pronunciar-se acerca de
agum topico da matéria submetida a sua deliberacéo, em causa de sua competéncia originéria, ou

obrigatoriamente sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, ou ainda mediante recurso.

O processudista fluminense acrescenta que o 0rgéo julgador ndo tem o dever de
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expressar sua convicgdo acerca de todos os argumentos utilizados pelas partes, por mais
impertinentes e irrelevantes que sgam; mas, savo quando totalmente Obvia, ha de declarar a
razéo pela qua assm os considerou (Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Vol. V, 112
edicdo, Rio de Janeiro: Forense, 2003, pp. 548-549).

Nestes autos de embargos a execucdo fisca opostos por Indistria e Comércio de
ConfecgOes Terra Forte Ltda e outra, o Tribuna de origem manteve a sentenca que havia

decretado a prescricéo do crédito tributério exequendo, e o fez nos seguintes termos:

"Anoto, inicidmente, que a CDA n° 90.2.99.005981-63 é referente a cobranca de
IRPJ, relativo a0 ano base/exercicio 1995/1996, na qual consta que o crédito
tributério foi constituido por meio de declaracdo de rendimentos entregue pelo
sujeito passivo.

As Turmas especidlizadas em direito tributario deste Tribunal de ha muito
sedimentaram o entendimento de que o crédito tributério, nos tributos sujeitos ao
lancamento por homologac&o, constitui-se a partir da entrega da DCTF, DIRPJ ou
GFIP (autolangcamento), nos exatos termos do Decreto-Lei 2.124/84, art. 5°, 88
1° e 2°, que assim dispdem:

'§ 1° O documento que formalizar o cumprimento de obrigacdo acessoria,
comunicando a existéncia de crédito tributario, constituira confissio de divida e
instrumento hébil e suficiente para a exigéncia do referido crédito. (...).

§ 2° Nao pago no prazo estabelecido pela legislacdo, o crédito, corrigido
monetariamente e acrescido da multa de 20% (vinte por cento) e dos juros de
mora devidos, podera ser imediatamente inscrito em Divida Ativa, para efeito de
cobranca executiva, observado o disposto no § 2° do art. 7° do Decreto-Lei
2.065, de 26 de outubro de 1983.'

De acordo com o entendimento atual, conforme se percebe nos arestos abaixo
colacionados, o prazo de prescricdo nos tributos sujeitos ao langcamento por
homologacdo tem inicio a partir da propria constituicdo do crédito, ou sgja, a
partir da entrega da declaracéo, e ndo da data do vencimento.

(...)

Informou a Fazenda Naciona que a declaracdo de rendimentos foi entregue em
30.05.1996 (fl. 136), sendo esta data o termo inicia para o calculo da prescricao.

Consoante disposto no caput art. 174 do CTN, "a acdo para a cobranca do
crédito tributério prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua
constituicdo definitiva.'

Considerando que a execucgdo fiscal foi guizada em 31.01.2000, é aplicavel ao
feito o disposto no art. 174, parégrafo Unico, |, do CTN, com a redacdo anterior
aquela estabelecida pela LC n° 118/2005, a qual determinava que a prescricao se
interrompe pela citacdo do devedor, que, in casu, ocorreu em 28.08.2003 (fl. 67
da execucao em apenso).

Assim, considerando o termo inicia da prescricdo em 30.05.1996 e tendo em
vista que a citacdo se deu em 28.08.2003, percebe-se que houve o transcurso de
lapso superior a5 anos, razéo pela qual se faz necessario reconhecer a prescricéo
em relacdo ao crédito exequendo.

Sdiento que a demora ha citacdo ndo decorreu dos mecanismos inerentes ao
Poder Judiciério, razéo pela qual ndo é aplicavel, in casu, o disposto na Simula
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106 do STJ. Veifico que a primeira tentativa de citago resultou inexitosa, uma
vez que a executada ndo foi localizada no enderego indicado pela exequente (fl. 10
da execucdo em apenso).”

A Procuradoria da Fazenda Nacional ainda opds embargos declaratorios visando a obter
pronunciamento sobre a agplicabilidade, ou ndo, ao caso concreto, do § 1° do art. 219 do CPC,

segundo o qua ainterrupcdo da prescricao retroagira a data da propositura da agéo.

N&o obstante o acolhimento dos embargos declaratorios para fins de prequestionamento,
o Tribuna de origem manteve-se omisso relativamente ao pedido de aplicagdo do art. 219, § 1°
do CPC.

Destaco que a constitui¢do do crédito se deu em 30.05.1995 e 0 ajuizamento em

31.01.2000, dai porguerelevante a omissao.

Se porventura o Tribunad de origem vier a considerar impertinente ou irrdlevante a
manifestacdo sobre a gplicabilidade, ou ndo, do § 1° do art. 219 do CPC, a execucdo fisca do

crédito tributario em questéo, ha de declarar a razéo pela qua assm o consideroul.

Tendo em vista que, no julgamento da lide, cabe ao magistrado aplicar as normas legais
incidentes (CPC, art. 126), impde-se 0 retorno dos autos ao Tribund de origem para que,

atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos (CPC, art. 131), esclareca se incide,

0OU N&D, NO caso concreto, o disposto no § 1° do art. 219 do CPC, segundo o qua a interrupgdo da
prescricao retroagira a data da propositura da acéo.

A viga do exposto, DOU PROVIMENTO a0 presente recurso para decretar a
nulidade do acorddo que rgeitou os embargos declaratorios, determinando-se ao Tribund de
origem que proceda a um novo julgamento de tais embargos, com efetivo pronunciamento sobre o
ponto tido como omisso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0154526-9 REsp 1.263.693 / PR

Ndmeros Origem: 200070010007753 200770010013292

PAUTA: 13/12/2011 JULGADO: 02/02/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES TERRA FORTE LTDA EOUTRO
ADVOGADO : ROMEU SACCANI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPYImposto de Renda de Pessoa Juridica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



