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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.125.264 - AM (2009/0034526-7)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS

PROCURADOR . ADRIANE SIMOES ASSAYAG RIBEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CENTRO DE ENSINO SUPERIOR NILTON LINS - CESNL

ADVOGADO : JOSE REINALDO N DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS. DEMANDA CONTRATADA DE ENERGIA ELETRICA.
INADEQUAGAO DA DECISAO VERGASTADA AO ACORDAO PARADIGMA.
NAO OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Alega a agravante que os fundamentos do decisum atacado ndo se coadunam
com a conclusdo do julgado, porquanto reconheceu a incidéncia do ICMS apenas sobre a
demanda efetivamente utilizada e negou provimento ao recurso da Fazenda Estadual.
Requer a adequacdo da decisdo agravada aos exatos contornos do REsp 960.476/SC,
apreciado sob a sistemética dos recurso repetitivos.

2. A decisdo ora agravada, seguindo a orientagdo do REsp 960.476/SC, apreciado
sob 0 rito dos recursos repetitivos, corretamente, negou provimento ao recurso especial do
Estado do Amazonas, reconhecendo o acerto do acorddo do Tribuna a quo, que permitiu a
incidéncia do ICMS apenas sobre a reserva de demanda efetivamente consumida. Outro
né poderia ser o resultado do julgamento, pois. 1) ndo foi acolhido nenhum ponto deduzido
no apelo especia; ii) mesmo que houvesse pedido subsdiaio da entidade fazendéaria para
gue se permitisse a tributacdo sobre a reserva de energia efetivamente utilizada, néo haveria
interesse recursal, porquanto essa providéncia ja fora considerada pela insténcia de origem;
iif) a petico inidd apenas abrange a impossbilidade de o ICMS incidir sobre a demanda
exclusvamente reservada e néo consumida.

3. O acdrddo utilizado como paradigma apreciou demanda na qua se buscava o
reconhecimento da ilegitimidade da cobranca de ICMS sobre todo e quaquer vaor
relacionado a demanda reservada de poténcia. Dai porque o recurso especia foi provido em
parte para proporcionar a tributacdo pelo ICM S sobre a demanda de poténcia contratada e
néo utilizada.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
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0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minisiros Humberto Martins

(Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Eliana Cdmon votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2009(data do julgamento).

Ministro Castro Meira
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.125.264 - AM (2009/0034526-7)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS

PROCURADOR : ADRIANE SIMOES ASSAYAG RIBEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CENTRO DE ENSINO SUPERIOR NILTON LINS- CESNL

ADVOGADO : JOSE REINALDO N DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Cuidase de agravo
regimenta interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA DE
POTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO-CONHECIMENTO. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONSUMIDOR. DEMANDA
EFETIVAMENTE UTILIZADA. RECURSO REPETITIVO. MATERIA DECIDIDA
PELA PRIMEIRA SECAO.

1. Quanto a aegacdo de violagdo ao art. 20, § 3° do CPC, é cedico que a revisdo
da verba honoréria fixada pela Corte de Origem, ausente flagrante desproporcionalidade,
implica no revolvimento dos elementos fético-probatérios da lide, o que atrai o ébice da
Simula 07/STJ.

2. No pertinente a apontada divergéncia jurisprudencial, o particular cingiu-se a
transcrever a ementa do acérdéo recorrido, sem, contudo, redlizar de forma adequada o
cotgjo analitico entre as teses confrontadas, ndo cumprindo as formalidades exigidas
pelos artigos 541, parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil e 255 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica— RISTJ.

3. Em relacdo ao recurso da Fazenda Estadual, também ndo foram cumpridas as
formalidades necess&rias a demonstragdo do dissidio pretoriano, ndo tendo sido
realizado o cotejo analitico entre os acérddos confrontados.

4. O sujeito passivo da obrigacdo tributaria no caso do ICMS sobre a energia
elétrica é o consumidor, razéo pela qual possui legitimidade ativa. Precedentes.

5. O ICMS somente incide sobre a tarifa calculada com base na demanda de
poténcia elétrica efetivamente utilizada, ndo incidindo, todavia, sobre a demanda
contratada e ndo utilizada. Matéria apreciada pda Primeira Secdo desta Corte, por
ocasido do julgamento, na sessdo de 11 de mar¢o de 2009, do Recurso Especia
960.476/SC, representativo de controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo STJ 08/2008.

6. Recurso especial do particular ndo conhecido e recurso da Fazenda Estadual
conhecido em parte e ndo provido. (e-STJ fl. 577).

Alega a agravante que os fundamentos do decisum atacado ndo se coadunam com a
conclusdo do julgado, porquanto reconheceu a incidéncia do ICMS apenas sobre a demanda
efetivamente utilizada e negou provimento ao recurso da Fazenda Estadual.

Requer a adequacdo da decisdo agravada aos exatos contornos do REsp 960.476/SC, que
"concluiu pelo provimento parcia do recurso, reconhecendo a incidéncia de ICMS apenas sobre a
demanda de poténcia efetivamente utilizada, afastando a pretensdo dos Estados, que buscavam a
inclusdo do vaor integra do contrato de demanda de poténcia na base de cdculo do ICMS' (e-STJfl.
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590).

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.125.264 - AM (2009/0034526-7)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS. DEMANDA CONTRATADA DE ENERGIA ELETRICA.
INADEQUAGAO DA DECISAO VERGASTADA AO ACORDAO PARADIGMA.
NAO OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Alega a agravante que os fundamentos do decisum atacado ndo se coadunam
com a conclusdo do julgado, porquanto reconheceu a incidéncia do ICMS apenas sobre a
demanda efetivamente utilizada e negou provimento ao recurso da Fazenda Estadual.
Requer a adequacdo da decisdo agravada aos exatos contornos do REsp 960.476/SC,
apreciado sob a sistematica dos recurso repetitivos.

2. A decisdo ora agravada, seguindo a orientagdo do REsp 960.476/SC, apreciado
sob 0 rito dos recursos repetitivos, corretamente, negou provimento ao recurso especial do
Estado do Amazonas, reconhecendo o acerto do acorddo do Tribund a quo, que permitiu a
incidéncia do ICMS apenas sobre a reserva de demanda efetivamente consumida. Outro
néo poderia ser o resultado do julgamento, pois: i) ndo foi acolhido nenhum ponto deduzido
no apelo especid; ii) mesmo que houvesse pedido subsdi&io da entidade fazendaria para
gue se permitisse a tributacdo sobre a reserva de energia efetivamente utilizada, néo haveria
interesse recursal, porquanto essa providéncia ja fora considerada pela insténcia de origem;
i) a peticéo inidd apenas abrange a impossbilidade de o ICMS incidir sobre a demanda
exclusivamente reservada e néo consumida.

3. O acdrddo utilizado como paradigma apreciou demanda na qua se buscava o
reconhecimento da ilegitimidade da cobranca de ICMS sobre todo e quaquer valor
relacionado a demanda reservada de poténcia. Dai porque o recurso especia foi provido em
parte para proporcionar a tributacdo pelo ICM S sobre a demanda de poténcia contratada e
néo utilizada.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A agravante alega que 0s
fundamentos do deci sum impugnado n&o se gjustam as conclusdes do julgado, pois, apesar de permitir a
incidéncia do ICMS sobre a demanda de energia efetivamente utilizada, negou provimento ao recurso
especia da Fazenda. Pugna pelo provimento em parte do recurso, consoante definido peo Superior
Tribuna de Justica ao julgar o REsp 960.476/SC, apreciado sob a sistemética dos recurso repetitivos.

N&o merece reparos a decisdo vergastada.

Na presente demanda, a parte autora apenas se insurge contra a incidénciado ICM S sobre
a demanda de energia elétrica reservada e ndo utilizada. N&o ha discordancia do autor quanto ao ICMS
cobrado pela demanda contratada e efetivamente utilizada

Observe-se, a propdsito, o pedido deduzido na inicd:

[...] com base nos fundamentos juridicos expendidos, julgada a agdo
integralmente procedente para o fim de condenar Ré a se abster de exigir o ICMS sobre
a demanda reservada de energia el étrica nos pagamentos futuros, limitando-o ao volume
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de energia efetivamente consumido pelo Autor, bem como a restituir os valores
indevidamente recolhidos nos ultimos 5 (cinco) anos, tudo atualizado monetariamente e
acrescidos de juros moratorios calculados pelataxa SELIC. (e-STJ fl. 31).

O acdrdéo proferido pelo Tribuna a quo também n&o impediu a incidéncia do ICM S sobre
a parcela de energia reservada e efetivamente consumida pelo ora recorrido. Trago-lhes o seguinte
excerto do dudido julgado:

E cedico, portanto, que ndo ha tradicdo da energia elétrica, que caracterizaria a
circulacéo da mercadoria, quando inexiste distribuicdo dessa. Sendo assim, a simples
reserva de ta bem ndo configura circulaco nem, por conseguinte, fato gerador do
ICMS. (e-STJfl. 389).

O Superior Tribuna de Justica assim tem decidido:

6. A garantia de poténcia e de demanda, no caso de energia elétrica, ndo é fato
gerador do ICMS. Este sO incide quando, concretamente, a energia for fornecida e
utilizada, tomando-se por base de calculo o valor pago em decorréncia do consumo
apurado. (e-STJfls. 389-391).

No apelo especid, o Estado do Amazonas pretende a incidéncia do ICMS sobre a energia
elétrica reservada, anda que ndo utilizada Vease, nesse ponto, 0 trecho do recurso especial
destacado a seguir:

Por outro lado, o fato de a recorrida ndo Uutilizar a energia elétrica ndo apaga do
mundo dos fatos a ocorréncia do fato gerador, ndo apaga a mudanca de titularidade da
energia eétrica. E por isso que o ICMS deve incidir sobre o total da fatura de energia
elétrica, e, ndo, apenas sobre a carga de energia efetivamente utilizada.

Ante o0 exposto, requer-se aos Cultos Julgadores, respeitosamente, que se dignem
conhecer e prover este recurso especial, para o fim de reformar o v. acérddo
vergastado, declarando a improcedéncia da Acdo proposta pela Recorrida, assim
reconhecendo correta a incidéncia da base de clculo do ICMS sobre o vaor da
demanda contratada, com o0 que estard praticando a dmegada JUSTICA! (e-STJ fls.
505-520).

A decisdo ora agravada, seguindo a orientacdo do REsp 960.476/SC, apreciado sob o rito
dos recursos repetitivos, corretamente, negou provimento ao recurso especia do Estado do Amazonas,
reconhecendo o acerto do acordao do Tribuna a quo, que permitiu a incidéncia do ICM S apenas sobre
a reserva de demanda efetivamente consumida

Outro ndo poderia ser o resultado do julgamento, pois i) ndo foi acolhido nenhum ponto
deduzido no apelo especial; i) mesmo que houvesse pedido subsididrio da entidade fazendaria para que
se permitisse a tributacdo sobre a reserva de energia efetivamente utilizada, ndo haveria interesse
recursal, porquanto essa providéncia ja fora considerada pela insténcia de origem; iii) a peticéo inicid
apenas abrange a impossihilidede de o ICMS incidir sobre a demanda exclusivamente reservada e néo
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consumida.

O acdrddo utilizado como paradigma apreciou demanda na qua se buscava o
reconhecimento da ilegitimidade da cobranca de ICMS sobre todo e qualquer valor relacionado a
demanda reservada de poténcia. Dai porque o recurso especia foi provido em parte para proporcionar
a tributacéo pelo ICMS sobre a demanda de poténcia contratada e néo utilizada Verifique-se o
seguinte trecho do voto proferido pelo Sr. Ministro Teori Albino Zavascki no REsp 960.476/SC.:

Inobstante a dubiedade desse pedido (circunstancia também verificada no pedido
formulado na inicid — fls. 18), a demandante da a entender que seria ilegitima a
cobranga de ICMS sobre todo e qualquer vaor relacionado a demanda reservada de
poténcia, 0 que, conforme se viu, ndo procede. Com €feito, é perfeitamente legitima a
incidéncia do tributo sobre o valor da tarifa correspondente & demanda reservada de
poténcia contratada e efetivamente consumida. O que é ilegitima, repita-se, é a
incidéncia de ICMS sobre a parcela correspondente a demanda reservada de poténcia
simplesmente contratada mas ndo utilizada pelo consumidor.

(...)

Em suma: o pedido da impetrante deve ser acolhidos em parte, para reconhecer
indevida a incidéncia de ICMS sobre a parcela correspondente a demanda de poténcia
elétrica contratada mas nao utilizada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0034526-7 REsp 1125264 / AM
Ndmeros Origem: 001040995748 20060042185000200 200J0042185000400
PAUTA: 17/12/2009 JULGADO: 17/12/2009
Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADODOAMAZONAS
PROCURADOR : ADRIANE SIMOESASSAYAG RIBEIRO EOUTRO(S)
RECORRENTE : CENTRO DE ENSINO SUPERIOR NILTON LINS- CESNL
ADVOGADO . JOSE REINALDO N DE OLIVEIRA JUNIOR EQUTRO(S)

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADODOAMAZONAS

PROCURADOR : ADRIANE SIMOES ASSAYAG RIBEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CENTRO DE ENSINO SUPERIOR NILTON LINS - CESNL

ADVOGADO : JOSE REINALDO N DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Eliana Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2009

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



