iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.537.714 - MG (2019/0201415-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL

: GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034
MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752

. RACINE FIGUEIREDO MAIA

: FREDERICO VILELA VICENTINI - MG152130
FLAVIA NAVES VILELA OLIVEIRA - MG123127

: BANCO DO BRASIL SA

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - MG107878

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE SEGURO DE VIDA C/C INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS. PRESCRICAO APLICAVEL. ANUA. RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO QUE NAO AFETA O FUNDO
DE DIREITO, APENAS A PRETENSAO DE DEVOLUCAO DOS
VALORES EVENTUALMENTE PAGOS A MAIOR. REAJUSTE.
ABUSIVIDADE. SUMULA 83 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O prazo prescricional para a propositura de acao objetivando a
restituicdo de prémios em virtude de conduta supostamente abusiva da
seguradora, amparada em clausula contratual considerada abusiva, é de
1 (um) ano, por aplica¢ao do art. 206, 8 1°, II, "b", do Cadigo Civil.

2. A relacédo juridica estabelecida entre as partes € de trato sucessivo,
com renovacao periddica da avenga, devendo ser aplicada, por analogia,
a Sumula 85/STJ. Logo, ndo ha que se falar em prescricdo do fundo de
direito e, como consequéncia, serdo passiveis de cobranca apenas as
quantias indevidamente desembolsadas nos 12 (doze) meses que
precederam o ajuizamento da acao.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nos
contratos de seguro de vida, a clausula contratual que estipula a
majoracdo do prémio segundo a faixa etaria do consumidor somente é
abusiva quando o segurado completar 60 (sessenta) anos de idade e ter
mais de 10 (dez) anos de vinculo contratual, contados da vigéncia da
Lei n® 9.656/1998, se a pactuacéo Ihe for anterior.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araudjo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
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Brasilia (DF), 24 de novembro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
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Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretéria
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AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
ADVOGADOS : GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034
MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752
AGRAVADO RACINE FIGUEIREDO MAIA
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FLAVIA NAVESVILELA OLIVEIRA - MG123127
INTERES. BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO RAFAEL SGANZERLA DURAND - MG131512

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
ADVOGADOS MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752
GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034N
AGRAVADO RACINE FHIGUEIREDO MAITA
ADVOGADOS FREDERICO VILELA VICENTINI - MG152130
FLAVIA NAVESVILELA OLIVEIRA - MG123127N
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ADVOGADO RAFAEL SGANZERLA DURAND - MG131512

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

CERTIDAO

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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O presente feito foi retirado de pauta por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.537.714 - MG (2019/0201415-9)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
ADVOGADOS : GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034

MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752

AGRAVADO : RACINE FIGUEIREDO MAIA
ADVOGADOS : FREDERICO VILELA VICENTINI - MG152130
FLAVIA NAVES VILELA OLIVEIRA - MG123127
INTERES. : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - MG107878
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por COMPANHIA DE SEGUROS
ALIANCA DO BRASIL, sob a vigéncia do Novo Cdadigo de Processo Civil, contra decisédo
deste relator, que conheceu do agravo e deu parcial provimento ao recurso especial, para
determinar que os juros de mora incidam a partir da data da citacdo, mantendo, no mais, o
acordao recorrido.

Inconformada, a parte ora agravante, em apertada sintese, sustenta que "ndo
ha como sustentar o fundamento de que o Col. Superior Tribunal de Justica ja se posicionou,
em carater definitivo, sobre a abusividade dos reajustes etarios em contratos de seguro de
vida em grupo".

Argumenta que "ainda ndo ha um posicionamento uniforme e majoritario deste
Col. Superior Tribunal de Justica sobre a prescricdo da pretensédo de extirpacéo de clausula
em contrato de seguro de vida em grupo.”

Alega que "a sentencga, ao conceder mais do que aquilo que expressamente
pleiteou o sr. RACINE, violou os arts. 2°, 141 e 492 do Cdédigo de Processo Civil", sendo ultra
petita.

Insiste na ocorréncia de violacdo ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil
aduzindo que as omissdes apontadas nos embargos declaratérios ndo foram sanadas pela
Corte de origem (fls. 762-779).

Contrarrazdes ao agravo interno as fls. 782-801.

E o relatério.
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ADVOGADOS
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ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL

: GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034
MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752

. RACINE FIGUEIREDO MAIA

: FREDERICO VILELA VICENTINI - MG152130
FLAVIA NAVES VILELA OLIVEIRA - MG123127

: BANCO DO BRASIL SA

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - MG107878

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE SEGURO DE VIDA C/C INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS. PRESCRICAO APLICAVEL. ANUA. RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO QUE NAO AFETA O FUNDO
DE DIREITO, APENAS A PRETENSAO DE DEVOLUCAO DOS
VALORES EVENTUALMENTE PAGOS A MAIOR. REAJUSTE.
ABUSIVIDADE. SUMULA 83 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O prazo prescricional para a propositura de acao objetivando a
restituicdo de prémios em virtude de conduta supostamente abusiva da
seguradora, amparada em clausula contratual considerada abusiva, é de
1 (um) ano, por aplica¢ao do art. 206, 8 1°, II, "b", do Cadigo Civil.

2. A relacédo juridica estabelecida entre as partes € de trato sucessivo,
com renovacao periddica da avenga, devendo ser aplicada, por analogia,
a Sumula 85/STJ. Logo, ndo ha que se falar em prescricdo do fundo de
direito e, como consequéncia, serdo passiveis de cobranca apenas as
quantias indevidamente desembolsadas nos 12 (doze) meses que
precederam o ajuizamento da acao.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, nos
contratos de seguro de vida, a clausula contratual que estipula a
majoracdo do prémio segundo a faixa etaria do consumidor somente é
abusiva quando o segurado completar 60 (sessenta) anos de idade e ter
mais de 10 (dez) anos de vinculo contratual, contados da vigéncia da
Lei n® 9.656/1998, se a pactuacéo Ihe for anterior.

4. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O agravo interno ndo merece acolhida.
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Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violagdo do art. 1.022 do Coddigo de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo do recorrente.

3. De outra parte, ao analisar a demanda, a Corte de origem afastou a
ocorréncia de prescricdo, com a seguinte fundamentacao (fls. 521-522):

No caso concreto, o autor firmou dois contratos de seguro de vida: o
primeiro, em 21/02/1992, conforme f.27/30 e o segundo, em 19/07/1995
(f.43/48). A presente acao, por sua vez, foi ajuizada somente em 30/01/2017
(f.02v).

Nao obstante, referida relacdo juridica é de trato sucessivo, o que leva a
conclusdo de que se renova periodicamente. Tal é o entendimento do
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

[...]

Dessa forma, verifica-se que a pretensdo do autor nao resta fulminada pela
prescricdo. Havera, contudo, prescricdo parcial no que tange aos valores
pagos h& mais de um ano do ajuizamento da presente agdo, como bem
salientado pelo juizo de origem.

O entendimento adotado pela Corte estadual estd de acordo com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior, segundo a qual a pretensdo do segurado
objetivando a restituicdo de valores em decorréncia da suposta abusividade da clausula
contratual de reajustes submete-se ao prazo anuo.

A proposito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO
REVISIONAL DE CONTRATO CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO.
SEGURO DE VIDA. ALEGACAO DE NULIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. PRETENSAO INDENIZATORIA DECORRENTE DA
EXTINCAO DO CONTRATO. IMPRESCRITIBILIDADE AFASTADA.
INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL ANUO.

1. Acdo ajuizada em 02/12/2010. Recurso especial atribuido ao gabinete em
26/08/2016. Julgamento: CPC/73

2. O proposito recursal é definir o prazo prescricional aplicavel as
pretensdes deduzidas pelo segurado.

3. O recorrido, em sua peticdo inicial, deduz as seguintes pretensdes: i) a
de manutenc¢do das condi¢Bes contratuais previstas na "Apélice 40" (apdlice
ja extinta); ii) a declaracdo de nulidade da clausula que prevé o reajuste por
mudanca de faixa etaria prevista na "Apélice Ouro Vida Grupo Especial"
(apdlice ainda vigente); e iii) também, a repeticdo de indébito relativa aos
valores pagos a maior a este titulo.

4. Quanto a pretensdo de manutencdo das condi¢cdes gerais contidas na
"Apolice 40" (contrato j& extinto), mostra-se imperiosa a aplicagdo do prazo
prescricional anual previsto no art. 206, § 1°, II, "b", do CC/02, que versa
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sobre a pretensdo do segurado contra o segurador.

5. Quanto as pretensdes relativas ao contrato ainda vigente, constata-se
gue as mesmas nao se restringem a declaracao de nulidade das clausulas
contratuais, mas, justamente, a obtencdo dos efeitos patrimoniais dela
decorrentes, ou seja, a indenizacéo pelos prejuizos advindos do pagamento
a maior do prémio, em virtude da previsdo de atualizacdo segundo a
mudanca de faixa etéria.

6. O prazo prescricional para a propositura de acdo objetivando a
restituicdo de prémios em virtude de conduta supostamente abusiva da
seguradora, amparada em clausula contratual considerada abusiva, é de 1
(um) ano, por aplicagéo do art. 206, § 1°, II, "b", do Cadigo Civil.

7. A relagédo juridica estabelecida entre as partes € de trato sucessivo, com
renovacdo periddica da avenca, devendo ser aplicada, por analogia, a
Sumula 85/STJ. Logo, ndo h& que se falar em prescri¢cdo do fundo de direito
e, como consequéncia, serao passiveis de cobranca apenas as quantias
indevidamente desembolsadas nos 12 (doze) meses que precederam o
ajuizamento da acéo.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1.637.474/RS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/5/2018, DJe 18/5/2018)

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO.
SEGURO DE VIDA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO
PRESCRICIONAL ANUO. ART. 206, § 1°, B, DO CODIGO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Sujeita-se ao prazo anuo previsto no Cdédigo Civil a acdo em que se
discute a validade de clausula contratual reguladora de reajustes do
prémios mensais pagos ao seguro de saude, por ser inerente a relacéo
entre segurado e segurador. Precedentes.

2. Embargos de declaracdo recebidos como regimental a que se nega
provimento.

(EDcl no REsp 1.463.617/RJ, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/4/2015, DJe 28/4/2015.)

Ademais, ainda segundo a orientacéo desta Corte Superior, sendo a relacao
juridica existente entre as partes de trato sucessivo, ndo ha prescricdo do fundo de direito,
sendo passiveis de cobran¢a as quantias indevidamente pagas a seguradora nos 12 (doze)
meses que precederam a propositura da demanda.

Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA. PRESCRICAO APLICAVEL. ANUA. RELACAO DE
TRATO SUCESSIVO. PRESCRIQAO QUE NAO AFETA O FUNDO DE
DIREITO, APENAS A PRETENSAO DE DEVOLUCAO DOS VALORES
EVENTUALMENTE PAGOS A MAIOR. SUMULA 85/STJ. ABSUVIDADE DA
CLAUSULA QUE PREVE REAJUSTE EM RAZAO DA FAIXA ETARIA DO
SEGURADO.

1. Acdo ajuizada em 15/03/2012. Recurso especial atribuido ao gabinete em
26/08/2016. Julgamento: CPC/73
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2. O propésito recursal é definir o prazo prescricional aplicavel a pretenséo
do recorrido de extirpacdo de clausula de contrato de seguro de vida que
prevé o reajuste do prémio em razdo da faixa etaria, bem como o aplicavel a
pretensao de restituicdo dos valores pagos a maior a este titulo.

3. O objeto da acdo ndo se restringe a declaracdo de nulidade das
clausulas contratuais, pretendendo o recorrido, em verdade, a obtencéo
dos efeitos patrimoniais dela decorrentes, ou seja, a indenizacdo pelos
prejuizos advindos do pagamento a maior do prémio, em virtude da previsao
de atualizacdo segundo a mudanca de faixa etaria.

4. O prazo prescricional para a propositura de acdo objetivando a
restituicdo de prémios em virtude de conduta supostamente abusiva da
seguradora, amparada em clausula contratual considerada abusiva, é de 1
(um) ano, por aplicag¢do do art. 206, § 1°, II, "b", do Cadigo Civil.

5. A relacéo juridica estabelecida entre as partes é de trato sucessivo, com
renovacdo periodica da avenca, devendo ser aplicada, por analogia, a
Sumula 85/STJ. Logo, ndo h& que se falar em prescricao do fundo de direito
e, como consequéncia, serdo passiveis de cobranca apenas as quantias
indevidamente desembolsadas nos 12 (doze) meses que precederam o
ajuizamento da acéo.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1.456.346/RS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/5/2018, DJe 18/5/2018.)

Portanto, o acordao combatido encontra-se em harmonia com o entendimento
desta Corte, 0 que atrai a aplicacdo da Sumula 83 do STJ.

4. No que se refere a alegacdo de julgamento ultra petita, a Corte de origem
assim dispas (fl. 593):

Noutro norte, sem razdo a alegacdo do embargante sobre o suposto vicio
ultra petita ao determinar a extirpacdo de todos os reajustes etarios ja
aplicados.

Na exordial o autor consignou expressamente, vejamos:

1...1 Nesta vertente, considerando o marco legal de 1998, a partir do ano
de 2008, marco inicial, 10 anos apo6s a publicacdo da Lei 9.656/1998, a
seguradora vem efetuando a cobranca ilegal do prémio do seguro, em
virtude da aplicacéo do fator de faixa etaria para aumento anual do seguro.
Por conseguinte, a partir do ano de 2008, ano em que o autor ja possuia 60
anos de idade e passados 10 anos de vigéncia da Lei supramencionada, o
valor do prémio deveria ser atualizado somente pelo indice do IGPM.
Contudo, o contrato de seguro continuou e continua sendo reajustado em
face de aumento por faixa etéaria. (f.04).

1...1 Por sua vez, a r.sentenca julgou procedentes os pedidos nos seguintes
termos:

Julgo procedentes os pedidos formulados na inicial para determinar que os
réus se abstenham de cobrar o reajuste por faixa etaria incidente nas
apolices de seguro 41059162 e 41252820 firmados com o autor, permitindo
apenas os demais reajustes entabulados, bem como condenar os réus a
restituirem ao autor, solidariamente, 0 montante pago a mais por este, no
ultimo ano de vigéncia do contrato, retroagindo da data do aiuizamento da
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acdo, em relacao ao reajuste por faixa etaria incidente nos contratos acima
com corre¢do monetaria, de acordo com os indices divulgados pelo CGIMG
e juros de mora de 1% ao més, ambos a partir do desembolso. (grifo nosso)
Como se V&, o juizo monocratico limitou a restituicdo dos valores do ultimo
ano de vigéncia do contrato, retroagindo da data do ajuizamento da acao.

De se ver, assim, que as razdes do recurso especial encontram-se
dissociadas dos fundamentos do acérdao recorrido, circunstancia que faz incidir a Simula n°
284/STF.

5. Por seu turno, no que se refere a questdo do reajuste por faixa etaria, o
acordao assentou (fl. 524):

Em recente decisdo o STJ firmou entendimento de que a existéncia de
clausula prevendo o reajuste do prémio do seguro de vida, em decorréncia
da faixa etaria, s6 se mostra abusiva na hipétese de o segurado completar
60 anos de idade e sua relacdo contratual tiver mais de 10 anos.

[...]

Na espécie, o autor tem mais de 60(sessenta) anos (f.23) e sua relacdo
contratual tem mais de 10(dez) anos (f.27/30 e 43/48), o que corrobora a
abusividade da clausula que prevé o reajuste por faixa etéria.

De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a clausula que estabelece o aumento
do prémio do seguro de acordo com a faixa etaria, se mostra abusiva somente apds o
segurado complementar 60 anos de idade e ter mais de 10 anos de vinculo contratual.

Confira (grifamos):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. POSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO CONFIGURACAO. SUMULA N° 7/STJ. PLANO DE PECULIO POR
MORTE. CLAUSULA DE REAJUSTE DE MENSALIDADE POR MUDANCA DE
FAIXA ETARIA. CONSUMIDOR IDOSO. PARAMETROS LEGAIS.
INOBSERVANCIA. SEMELHANCA AOS CONTRATOS DE SEGURO DE VIDA.
AUMENTO. ABUSIVIDADE.

1. E possivel o julgamento antecipado da lide quando o magistrado
entender substancialmente instruido o feito, declarando a existéncia de
provas suficientes para seu convencimento. A inversao do julgado no ponto
encontra 6bice na Sumula n® 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que, nos
contratos de seguro de vida, a clausula contratual que estipula a
majoracdo do prémio segundo a faixa etaria do consumidor
somente é abusiva quando o segurado completar 60 (sessenta)
anos de idade e ter mais de 10 (dez) anos de vinculo contratual,
contados da vigéncia da Lei n® 9.656/1998, se a pactuacédo lhe for
anterior.

Aplicacdo, por analogia, do art. 15, paragrafo Unico, da Lei de Planos de
Saude.
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3. Incide o0 mesmo entendimento nos planos de peculio por morte, pois
assemelham-se aos seguros de vida.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1428005/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

RECURSO ESPECIAL. REVISIONAL DE CONTRATO DE SEGURO DE VIDA.
REAJUSTE DO VALOR DO PREMIO. MUDANCA DE FAIXA ETARIA.
AUSENCIA DOS VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. ABUSIVIDADE
RECONHECIDA LIMITADA AS FAIXAS ETARIAS SUPERIORES A 60 ANOS E
DESDE QUE CONTE O SEGURADO COM MAIS DE 10 ANOS DE VINCULO.
ANALOGIA COM CONTRATO DE PLANO DE SAUDE. SUCUMBENCIA
MANTIDA. PARCIAL PROCEDENCIA.

1. Nao ha violagdo do disposto no art. 535 do CPC quando o aresto
recorrido adota fundamentacédo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo
desnecessaria a manifestacdo expressa sobre todos os argumentos
apresentados.

2. A clausula que estabelece o aumento do prémio do seguro de
acordo com a faixa etaria, se mostra abusiva somente apés o
segurado complementar 60 anos de idade e ter mais de 10 anos de
vinculo contratual. Precedente.

3. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1376550/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/04/2015, DJe 12/05/2015)

Destarte, por estar em consonancia com o entendimento desta Corte Superior,
0 acérdao recorrido ndo merece reparos. Incidéncia, pois, do enunciado da Sumula 83 do
STJ.

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.



Numero Registro: 2019/0201415-9

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.537.714 /
MG

Numeros Origem: 00037445420178130071 10071170003744002 10071170003744004 10071170003744005

PAUTA: 24/11/2020

Relator

JULGADO: 24/11/2020

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretéaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

AUTUACAO

: COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
: GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034

MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752

RACINE FIGUEIREDO MAIA

FREDERICO VILELA VICENTINI - MG152130

FLAVIA NAVESVILELA OLIVEIRA - MG123127

BANCO DO BRASIL SA

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - MG107878

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

AGRAVO INTERNO

: COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
: GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034

MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
ELON CAROPRESO HERRERA - SP399752

RACINE FHIGUEIREDO MAITA

FREDERICO VILELA VICENTINI - MG152130

FLAVIA NAVESVILELA OLIVEIRA - MG123127

BANCO DO BRASIL SA

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - MG107878

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



