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HABEAS CORPUS N° 530.268 - SP (2019/0258522-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : RONAIR FERREIRA DE LIMA E OUTRO

ADVOGADOS : HELIO FREITASDE CARVALHO DA SILVEIRA - SP154003
RONAIR FERREIRA DE LIMA - SP342053
ADEMAR APARECIDO DA COSTA FILHO - DF040989
JESSICA GUEDES SANTOS - DF057719

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : VAGNER BASTO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS REVISAO CRIMINAL. CALUNIA. DIFAMACAO.
CONCURSO MATERIAL. PENAS MAXIMAS QUE SOMADAS SUPERAM
DOIS ANOS. INCOMPETENCIA DO JJIZADO ESPECIAL. NULIDADE
ABSOLUTA. WRT CONCEDIDO.

1. O Superior Tribund de Judtica tem entendimento pacificado no sentido de que, para
fins de fixac8o de competéncia do Juizado Especid, sera consderadaa soma das penas
m&ximas cominadas aos dditos, em concurso materid, com as causas de aumento que
Ihes sgam imputadas, igudmente em patamar maximo, resultado que, ultrgpassado o
montante de dois anos, fica afastada a competéncia do Juizedo Especid Crimind.

2. Habeas corpus concedido para anular a sentenca proferida na Acéo Pend
1000494-91.2016.8.26.0160, devendo os autos principals serem encaminhados para a
varaaimind.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, conceder o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita
Vaz, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schigtti Cruz votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 03 de dezembro de 2019 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 530.268 - SP (2019/0258522-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : RONAIR FERREIRA DE LIMA E OUTRO

ADVOGADOS : HELIOFREITASDE CARVALHO DA SILVEIRA - SP154003
RONAIR FERREIRA DE LIMA - SP342053
ADEMAR APARECIDO DA COSTA FILHO - DF040989
JESSICA GUEDES SANTOS - DF057719

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : VAGNER BASTO

INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de VAGNER
BASTO, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica de S&o Paulo que, por
maioria, indeferiu a revisdo aimind em acordéo assm ementado (fl. 634):

REVISAO CRIMINAL - ALEGACAO DE OFENSA A TEXTO EXPRESSO DE
LEIl - STUACAO NAO VERIFICADA NO CASO - CRIMES DENUNCIADOS
SAO DE PEQUENO POTENCIAL OFENSIVO, POUCO, OU NADA
IMPORTANDO QUE A SOMA DE SUAS PENAS ULTRAPASSE A ALCADA
DO JECRIM - QUESTAO, ADEMAIS, QUE E FRUTO DE DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL QUE NAO JUSTIFICA A VIA EXCEPCIONAL -
DEMAIS QUESTOES TAMBEM RECHACADAS - VOTO PELA REJEICAO
DO PLEITO REVISIONAL E PELA CASSAQAO DA LIMINAR DEFERIDA.

O paciente foi condenado a penade 1 ano e 2 meses de detencéo, em regime aberto,
por ofensaaos arts. 138, caput, e 139, c.c. o art. 141, 1l elll, por quatro vezes, naformado
art. 70, todos do Cdédigo Pend, sendo subgtituida a pena privativa de liberdade por restritivas
de direitos.

Os impetrantes argumentam, em suma, a ocorréncia de nulidade absoluta, degando
que a somatdria dos crimes imputados a0 paciente ultrapassa o0 teto legd previsto na Lea
9.099/95, e sugentando que a acdo penal em comento, ao seguir perante o Juizado
Especial Criminal (juizo absolutamente incompetente) e pelo rito sumarissmo, gerou
nulidade absoluta em claro prejuizo ao Réu, ora Paciente (fl. 9).

Aduzem, ainda, que o Minigério Plblico € parte ilegitima para figurar no pélo ativo da
acéo pend, porquanto ndo houve representacd0 dos ofendidos, diante da expressa
manifestacdo em ingressar com queixacrime, gpontando, outrossm, nulidade em razéo da
ausencia de audiéncia preiminar de conailiacéo.

Reguerem, em liminar, a suspenso dos efetos da condenacéo, e, no mérito, a sua
anulac&o.

A limina foi indeferida
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As informagdes foram prestadas.
O parecer do Minigério Publico Federd foi pelo néo conhecimento.
E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 530.268 - SP (2019/0258522-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Como relatado, argumentam os impetrantes a ocorréncia de nulidade absoluta,

degando que a somatodria dos crimes imputados ao paciente ultrapassa o teto legd previsto na
Lea 9.099/95, e sugtentando que a agao penal em comento, ao seguir perante o Juizado
Especial Criminal (juizo absolutamente incompetente) e pelo rito sumarissmo, gerou
nulidade absoluta em claro prejuizo ao Reu, ora Paciente (fl. 9).

Aduzem, ainda, que o Minigério Plblico € parte ilegitima para figurar no pélo ativo da
acéo pend, porquanto ndo houve representacdo dos ofendidos, diante da expressa
manifesacdo em ingressar com queixa-crime, gpontando, outrossm, nulidade em razéo da
ausinciade audiéncia prdiminar de conciliacéo.

No tocante a degacdo de nulidade absoluta por incompeténcia do juizo, pois a
somatdria dos crimes imputados ao paciente ultrapassa o teto legd previsto na Le 9.099/95,

assm se manifestou o Tribund loca em seu voto condutor (fls 634-636):

[...] Segundo a relatoria teria havido no caso, violagdo ao artigo 98, inciso |, da
Congtituicdo Federd, e ao artigo 61, com a redagdo dada pela Le n. 11.313/2006, da
LEI DOS JUIZADOS ESPECIAIS.

A primera regra diz apenas respeito a criacdo de juizados especiais, para o
julgamento e a execucdo de causas civels de menor complexidade e infragBes penais
de menor potencia ofensvo, mediante os procedimentos ora e sumarissmo,
permitidos, nas hipdteses previstas em ld, a transacdo e o julgamento de recursos por
turmas de juizes de Primeiro Grau.

Ja pela segunda, o legidador considerou infracbes penais de menor potencia
ofengivo as contravengdes penais e 0s crimes a que a le comine pena maxima néo
superior a dois (02) anos, cumulada ou ndo com multa

A denincia oferecida atribuiu a0 acusado, promovente do pedido de revisdo crimind,
0 cometimento de dois ilicitos penais, em concurso material, quais sgam, callnia (art.
138 do Cddigo Pendl, Pena - detencdo, de seis meses a dois anos, e multa) e, por
quatro vezes, difamagéo (artigo 139 do C. Penas, Pena - detencdo, de seis meses a
dois ancs, e multa).

A definicdo da competéncia pela SOMA das penas ou peo computo |ISOLADO néo
consta expressamente dos dispostivos legais citados!

Neles ndo ha qualquer regra a respeito.

ASSIM, ME PARECE EVIDENTE QUE A RECEPCAO DA VIA
EXTRAORDINARIA ESTA SENDO FRUTO DE OPCAO POR TESE
CONTROVERTIDA, EMBORA EMITIDA PELO STJ

N&o podemos ingressar na via revisona por adocdo de corrente jurisprudencia e
doutrinéria ainda que predominante nos Tribunais Superiores.

A smples variagéo de jurisprudéncia ndo basta para que a acéo de reviséo crimind
segja bem sucedida

Ademais, o posicionamento citado no voto da relatoria ndo é vinculante!

Como se td n&o bastasse me filio a corrente diversa, segundo a qud, o fato de
infracbes de menor potencid ofensvo serem cometidas em concurso entre 9§ n&o
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retira sua natureza de "infracdo de menor potencia ofensivo’. E, portanto, ndo
podem ser processadas e julgadas por outro Jizo que ndo aguele
congtitucionalmente previsto: O Juizado Especia Crimind.

Nesse sentido ja deliberaram os Promotores de Justica do Rio Grande do Sul, no |1
Encontro Crimind, redlizado em 2006 - "A prética de deitos de menor potencia
ofensivo em concurso formal, material ou em continuidade, n&o retira dos dditos sua
caracteristica de menor potencid ofensvo, ndo transferindo a competéncia do
julgamento para 0 Juizo Comum".

Valendo-se do artigo 119 do Cddigo Penal, por andogia, no |11 Encontro Estadual de
Magistrado de Juizados Especiais e Criminais, redlizado em mao de 2006, e no XIX
Encontro Estadua de Juizados Especiais Civeis e Criminais, redlizado em outubro de
2007, em Aracau/SE, restou firmado o mesmo entendimento - "No caso de concurso
de crimes (material ou formal) e continuidade delitiva, as penas seréo consideradas
isoladamente para fixacd de competéncia’® (Aprovado no IXI Encontro -
Aracagju/SE - Enunciado n. 80).

Em admitindo essa argumentacdo, obrigatoriamente seria de se afastar dos delitos de
menor potencia ofensvo, cometidos em concurso, a aplicacdo do artigo 119 do
Cddigo Pend quando da andlise da prescricdo no caso concreto. Porque, se ndo
podem ser tratados isoladamente para fins de competéncia (que é congtituciond), por
que o poderiam quando da andise da prescri¢ao?...]

Como se V&, entendeu o Tribund estadua, por maioria, que o fato de infracfes de
menor potencial ofensivo serem cometidas em concurso entre S N&o retira sua natureza
de "infracdo de menor potencial ofensivo”. E, portanto, ndo podem ser processadas e
julgadas por outro Juizo que ndo aquele constitucionalmente previsto: O Juizado
Especial Criminal.

No entanto, 0 Superior Tribund de Judtica tem entendimento pacificado no sentido de
que, para fins de fixacdo de competéncia do Juizado Especial, serd considerada a soma
das penas maximas cominadas ao ddlito com a causa de aumento que lhe sgja imputada
igualmente em patamar maximo, resultado que, ultrapassado o patamar de 2 (dois)
anos, afasta a competéncia do Juizado Especial Criminal (RHC 46.646/SP, Rd. Minidro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe

15/04/2016). Confira-se, ademas

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ACAO PENAL PRIVADA. CALUNIA, DIFAMACAO E INJURIA.
AUDIENCIA PREVIA DE CONCILIACAO. NAO REALIZACAO.
NULIDADE. INOCORRENCIA. CONCURSO MATERIAL DE INFRACOES
DE MENOR POTENCIAL OFENSIVO. SOMA DAS PENAS EM ABSTRATO
SUPERIOR A DOIS ANOS. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM.
ATIPICIDADE DO FATO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. DESCRICAO RAZOAVEL DOS FATOS IMPUTADOS,
TESES DEFENSIVAS QUE DEPENDEM DE  INSTRUCAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. As ingténcias ordinérias reconheceram que por diversas vezes foi tentado efetivar
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a intimacdo do recorrente sobre a designacéo da audiéncia de conciliagéo, restando
todos agueles atos judicias frustrados. Ademas, 0 querdlante, em duas
oportunidades, manifestou perante o Togado que néo tinha interesse em conciliar-se
com o ofensor. Tais fatos, demonstram a prescindibilidade da realizagdo da audiéncia
prévia de conciliacdo, inexigindo ofensa ao art. 520 do CPP.

2. A despeito dos delitos em apuracdo serem de menor potencia ofensvo, deve-se
considerar a soma das penas maximas em abstrato em concurso material, ou, ainda,
a devida exasperacao, na hipotese de crime continuado ou concurso forma, e ao se
verificar que o resultado da adicdo € superior a dois anos, afasta-se a competéncia
do Juizado Especid Crimind.

[..]
6. Recurso em Habeas Corpus improvido. (RHC 60.883/SC, por mim relatado,

SEXTA TURMA, julgado em 09/08/2016, D Je 19/08/2016).

O paciente fa denunciado pedo cometimento de dois ilidtos penais, em concurso
materid, quais sgam: cdunia— art. 138 do Cédigo Pend, pena: detencdo, de seis mesesadois
anos, e multa—, e difamacéo, por quatro vezes — art. 139 do mesmo codigo, pena detencéo,
de trés meses a um ano, e multa—, sendo condenado a pena privativa de liberdade de um
ano e dois meses de detencdo, em regime inicial aberto, subgtituida por restritivas de
direito, por infracéo ao artigo 138, caput, c.c o artigo 141, incisos 1 e lll e, em concurso
material, ao artigo 139, caput, c.c. o artigo 141, incisos Il e 11, na forma do artigo 69,
todos do Codigo Penal (fl. 646).

Logo, a sentenga proferida na Agéo Pend 1000494-91.2016.8.26.0160 deve ser
anulada, a fim de que sgam os autos encaminhados ao juizo comum para processar € julgar a
causa

Hcam prg udicadas as demais questOes agui trazidas.

Ante 0 exposto, voto por conceder o habeas corpus para anular a sentenca proferida
na Acdo Pend 1000494-91.2016.8.26.0160, devendo 0s autos principas serem
encaminhados paraa varaaimind.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0258522-5 PROCESSO ELETRONICO HC 530.268 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01000602020198269021 10004949120168260160 1000602020198269021
EM MESA JULGADO: 03/12/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . RONAIR FERREIRA DELIMA EOUTRO
ADVOGADOS : HELIOFREITASDE CARVALHO DA SILVEIRA - SP154003

RONAIR FERREIRA DELIMA - SP342053
ADEMAR APARECIDO DA COSTA FILHO - DF040989
JESSICA GUEDESSANTOS - DF057719

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VAGNERBASTO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra- CalUnia

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



