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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.433.243 - RS (2019/0021297-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. RPM
: LUCIO SANTORO DE CONSTANTINO E OUTRO(S) -

RS026997
FELIPE MOREIRA DA SLVA - RS107061
FERNANDA DROSDOWSKI DE OLIVEIRA HUFF - RS106862

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
- APDEM
: JANIR BENIN - RS069783

JOSE OSMAR ARNOLD EOUTRO(S) - RS071167

- MFZ

: ARS

: JOAO CARLOS SILVA DOS ANJOS - RS021979
. SMM

: GILSON FINKLER - RS031346

GERSON IESBICK FINKLER - RS062238
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. CRIME
CONTINUADO. NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIPIO
DA IDENTIDADE FISICA DO MJIZ. INOCORRENCIA.
MAGISTRADO QUE PRESIDIU A INSTRUCAO REMOVIDO
PARA OUTRA VARA EM LOCALIDADE DIVERSA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE PREIZO. OMISSAO
DA CORTE A QUO ACERCA DE QUESTAO SUSCITADA
PELA DEFESA. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. NAO
CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que o
principio da identidade fidca do juiz ndo é absoluto, podendo ser
excepcionado nos casos de convocagao, licenca, promogao, remogao,
férias ou outro mativo legd que impega 0 iz que presidiu a indrugéo
de sentenciar o feito. Precedentes.

2. Na epécie, conforme asseverado pedo Tribund a quo, o
Magidrado que preddiu a audiéncia foi removido para outra
localidade, de modo que a sentenca condenatdria proferida por outro
Membro do Poder Judici&io € vdida

3. Ademas, no caso concreto, ndo demondtrada a ocorréncia de
prejuizo concreto a defesa em razéo da prolacdo da sentenca por juiz



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

didinto do magisrado que presdiu a ingdrucéo, ndo ha fdar em
nulidade. Precedentes.

4. A tese de omissio da Corte a quo acerca de questéo suscitada pea
defesa configurainovacéo recursa, 0 que impede a Sua apreciacdo em
sede de agravo regimentd, porgquanto néo fai objeto de insurgéndano
momento  processud  oportuno, ocorrendo asSm a preclusdo
consumativa

5. Inviavd a apreciacdo de maéria condituciond em sede de agravo
regimentd, porquanto se trata de competéncia do Supremo Tribund
Federd, por expressa determinacéo da Condlituicéo Federd.

6. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribairo Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJYPE) e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigro Relor.

Bradlia (DF), 26 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.433.243 - RS (2019/0021297-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : RPM
ADVOGADOS : LUCIO SANTORO DE CONSTANTINO E OUTRO(S -
RS026997
FELIPE MOREIRA DA SILVA - RS107061
FERNANDA DROSDOWSKI DE OLIVEIRA HUFF - RS106862
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES, : APDEM
ADVOGADOS : JANIRBENIN - RS069783
JOSE OSMAR ARNOLD E OUTRO(S) - RS071167
INTERES. - MFZ
INTERES. - ARS
ADVOGADO : JOAO CARLOS SILVA DOS ANJOS - RS021979
INTERES, : SMM
ADVOGADOS : GILSON FINKLER - RS031346

GERSON IESBICK FINKLER - RS062238
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Tratase de agravo regimentd agpresentado por R. P. M. (e-STJ fls

3523/3536), contra decisio monocrética da minhalavra, que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especid (e-STJfls 3507/3517).

A parte recorrente aega contrariedade ao principio da identidade fisca do
juiz, sob 0 argumento de que [ ...] o fato de a sentenca ter sido proferida por magistrado
diverso do que participou na instrucéo processual restou por determinar prejuizo formal,
oIS 0 juizo que sobreveio e sentenciou sequer considerou a integral prova processual

existente no feito e que favorecia o ora recorrente (e-STJfl. 3529).

Prossegue, aduzindo ser prescindivel para a decretacdo da nulidade em
questéo a demonstracéo de prguizo, porquanto se trata de umagarantia cuja violacdo acarreta
prejuizo presumido (e-STJfl. 3530).

Sudtenta, ainda, que a Corte a quo ndo enfrentou a tese defendva sobre a
exigénda de divergéndia jurisorudencid suscitada pelo agravante acerca da necessdade de
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apresentac@o de judificativa, pelo juizo Sngular, para o fato de a sentenca ter sido prolatada
por juizo diverso daquele que auou naingrucéo (e-STJfl. 3531).

Alega, por fim, que a decisdo monocréica viola o disposto no artigo 5°,
indso LIV, da Condtituicéo Federd, que dispde que ninguém serd privado da liberdade sem o
devido processo legd (e-STJfl. 3533).

Requer, assm, a recons deracéo da decisio agravada.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O agravo regimental ndo merece acolhida

Com €feto, dessume-se das razbes recursais que a parte agravante néo
trouxe dementos sUfidentes para infirmar a deciséo agravada, que, de fato, apresentou a
solucdo que mahor espelha a orientacdo jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amaéia

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

Buscase 0 reconhecimento de nulidede decorrente de suposta

contrariedade ao principio da identidede fiscado juiz

Congta dos presentes autos que o recorrente foi condenado pela prética do
crime previsto no art. 299, c¢/c o art. 71, ambos do Codigo Pend, a penade 3 (trés) anose 9
(nove) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inidd aberto, e ao pagamento de 250
(duzentos e cinquenta) diassmulta, subgtituida a pena corpord por 2 (duas) restritivas de
direitos (e-STJfls. 2657/2718).

Consoante a conclusfo das ingéncias ordindrias, 0 recorrente, enquanto
professor da Univerddade Luterana do Brasl - ULBRA, participou de reunido redizada no
gabinete da Pré-reitoria, ndo se insurgindo e, portanto, respaldando a ideia do corréu A. P.
DE M, que ocupava posto hierd&rquico inferior dentro da indituicéo, de fraudar a avdiacéo dos
dunos do programa de Engno a Digénda (EAD), constindo a fraude na inser¢éo de dados
fdsos em provas prestadas por dunos da referida indituicBo de ensgno, com aribuicéo de
notas deatorias ou da replicacdo da nota das questdes objetivas para as discurdvas, sem a
correcdo destas (e-STJfl. 2689 e e-STJ fls 2681 e 2992).

No tocante a degada violagdo do principio da identidade fisica do juiz, o
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Tribund a quo regetou a pretensio do recorrente, conggnando para tanto o seguinte (e-STJ

fls 2088/2991):

1.2. Violacao ao principio da identidade fisica do juiz.

A defesa dos réus M. e R. argumenta que o magistrado prolator da
sentenca ndo foi 0 mesmo que presidiu a instrucdo do processo,
impondo-se a decretacdo de nulidade do feito, com base no que
prevé o art. 399, §2°, do CPP.

Ocorre que ndo ha qualquer nulidade no fato de a sentenca ter sido
prolatada por magistrado diverso do que presidiu a instrugéo, uma
vez que 0 juiz que atuou no feito, Roberto Schaan Ferreira, néo
estava mais lotado na 22 Vara Federal de Canoas, onde 0 processo
tramitou, tendo sido removido para a 112 Vara Federal de Porto
Alegre, conforme Ato n° 312, de 18 de julho de 2016, da
Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o.

O principio da identidade fisica do juiz, previsto no art. 399, § 2°,
do CPP, admite excecdes, inclusive, por aplicacdo analdgica (art.
3° do CPP). Assim, aplicavel o disposto no artigo 132 do Cédigo de
Processo Civil: 'O juiz, titular ou substituto, que conclui a
audiéncia julgara a lide, salvo se estiver convocado, licenciado,
afastado por qualquer motivo, promovido ou aposentado, caso em
gue passara 0s autos ao seu Sucessor'.

Se assm nao fosse, restariam obstaculizadas as promogdes ou
remocOes, pois 0 magistrado sempre estaria vinculado a algum
processo. Dessa forma, ndo ha nulidade no fato do juiz que
presidiu a acdo ndo ser 0 mesmo que sentenciou o feito, como
alegam os apelantes.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. PRELIMINARES
INEPCIA DA DENUNCIA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA
DO JUIZ E SUSPEICAO. CRIME MATERIAL CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1°, |, DA LEl 8.137/90). DOLO.
DESCABIMENTO DA FIXACAO DO VALOR MINIMO PARA
REPARACAO DO DANO (ART. 387, IV, DO CPP). TEORIA DO
DOMINIO DO FATO. DOSMETRIA DA PENA
CONSEQUENCIA DO CRIME. CONTINUIDADE DELITIVA.
VALORACAO DA PRESTACAO PECUNIARIA.

1. Nao é inepta a denuncia que expde de forma clara o fato
criminoso, com todas as suas circunstancias, bem como aponta
0s elementos que supostamente indicariam a autoria delitiva.
Adequacao plena da peca inicial ao art. 41 do CPP;

2 . O principio da identidade fisica do juiz ndo € absoluto e, por
conseguinte, pode ser relativizado quando ocorrer alguma
hipétese legal de substituicdo do magistrado que até entdo
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conduzia a instrucéo processual, v.g., promocao, férias, licenca
e, inclusive, reconhecimento de suspeicdo. Aplicacéo analdgica
do art. 132 do CPC. Sendo o julgador substituido de acordo
com as regras previamente existentes de competéncia e
organizacao judiciaria ndo ha nulidade a ser pronunciada;

3.0s tipos do art. 1° e incisos da Lei 8.137/90 ndo exigem
qualguer espécie de dolo especial que transcenda a
concretizacdo da sonegacéo fiscal mediante realizacdo de uma
fraude por parte do agente;

4.A Fazenda Publica, na qualidade de vitima do crime contra a
ordem tributaria, tem possibilidade de recuperar os valores
sonegados mediante a inscricdo em divida ativa e execucao
fiscal, ndo sendo necessaria a fixacdo de valor minimo para
reparacao de danos ao ofendido, prevista no artigo 387, inciso
IV, do Codigo de Processo Penal;

5.Em se tratando de crimes contra a ordem tributaria, aplica-se
a teoria do dominio do fato. E autor do delito aquele que detém
o dominio da conduta, ou seja, o dominio final da acéo, aquele
gue decide se o fato delituoso vai acontecer ou ndo. Tratando-se
de tributo devido pela pessoa juridica, autor sera aquele que
efetivamente exerce o comando administrativo da empresa,
podendo ser o administrador, o0 socio-gerente, diretor,
administrador por procuracdo de s6CiO Ou mMESMO um
administrador de fato que se valha de interposta pessoa, esta
figurando apenas formalmente como administrador;

6.Adequada a valoracdo negativa do vetor consequéncias do
crime e, consequentemente, a exasperacao da pena-base quando
expressivo o valor do débito tributario resultante da infracéo
penal;

7.A prética reiterada de sonegacdes fiscais de tributos e
contribuicdes sociais, sob condi¢cbes semelhantes de tempo,
lugar e modus operandi, implica o reconhecimento da
continuidade delitiva, nos termos do artigo 71 do Codigo Penal;

8.0 valor da pena substitutiva de prestacdo pecuniéria
substitutiva deve ser fixado de acordo com as condi¢des
econdmicas do condenado.

(ACR 5000846-23.2010.404.7116/RS, Oitava Turma, Rel. Des.
Federal Leandro Paulsen, 30/03/2014) (grifei)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. DESCAMINHO. ARTIGO 334
DO CODIGO PENAL. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
APLICACAO. CORRUPCAO ATIVA. ARTIGO 333 DO
ESTATUTO REPRESSVO. AUSENCIA DE OFERTA EXPLICITA
DE VANTAGEM INDEVIDA. MANUTENGCAO DA ABSOLVICAO.
TRAFICO DE ENTORPECENTES ARTIGO 33, CAPUT, C/C
ARTIGO 40. INCISO |, AMBOS DA LEI 11.343/2006. OFENSA
AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. NAO OCORRENCIA.
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DOLO. COMPROVACAO. CONFISSAO. CONFIGURACAO.
NATUREZA E QUANTIDADE DO ENTORPECENTE. ARTIGO 42
DA LEI ANTIDROGAS. CONSIDERACAO NA PRIMEIRA E NA
TERCEIRA ETAPAS BISIN IDEM. REGIME. SEMIABERTO.

1.Considerando que o valor dos tributos federais iludidos pela
introducdo irregular das mercadorias apreendidas, incluidos o
Il e o IPI, totaliza montante inferior a R$ 20.000.00 (vinte mil
reais), aplicavel o principio da bagatela.

2.Emrelacéo ao crime de corrupgdo passiva, ndo houve oferta
explicita de vantagem indevida. Tanto a denuncia como 0s
depoimentos referem-se a insinuacdes, o que € insuficiente para
caracterizar o referido delito.

3.Nos casos em que ha atuacdo de Juiz titular e substituto,
apesar da inovacao trazida pela Lei 11.719/2008, ndo ocorre
violacdo ao principio da identidade fisica do juiz, em razéo da
aplicacéo analégica do artigo 132 do Codigo de Processo Civil,
0 qual prevé gue em casos de convocacdo, licenciamento,
afastamento por qualquer motivo, promo¢do ou aposentadoria
do juiz titular, os autos passarao ao seu sucessor legal, inclusive
para o cumprimento dos prazos legais.

4.Em relacéo ao elemento subjetivo do tipo, verifica-se que o
acusado atuou, no minimo, com dolo eventual ao anuir com o
risco de transportar mercadorias ilicitas para o territorio
nacional e deixar de se certificar acerca da real situacao dos
fatos. Ademais, ndo cabe. no processo penal, a singela alegacéo
de desconhecimento dos fatos, ndo sendo produzida, na defesa
do réu, qualquer prova que, minimamente, se prestasse a ofertar
davidas para abalar o decreto condenatério que foi bem
embasado no acervo probatério carreado aos autos.

5.Considerada a confissdo do réu como fundamento para sua
condenacao, incide a atenuante do artigo 65, Ill, alinea 'd', do
Cadigo Penal.

6.Configura bis in idem a dupla consideracédo da quantidade e
da natureza da droga na primeira e na terceira etapas da
dosimetria, nos termos do entendimento firmado no Supremo
Tribunal Federal. Presentes duas interpretacbes acerca da
matéria, aplica-se aquela que se revela mais favoravel ao réu,
no caso a de que o artigo 42 da lei de regéncia tem sua
incidéncia restrita a primeira fase da fixacdo da pena.

7. N&o obstante a declaracéo de inconstitucionalidade do artigo
2°, 8§ 1° da Le 8.072/1990, no tocante a obrigatoriedade de
cumprimento da pena privativa de liberdade em regime
inicialmente fechado, as circunstancias do caso, em especial a
quantidade de droga apreendida (102kg de maconha), indicam
ser mais adequado a hipotese o estabelecimento do regime
semiaberto.
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(ACR 5002415-33.2012.404.7005/PR, Oitava Turma, Rel.
Acordao Des. Federal Victor Luiz dos Santos Laus, 18 de
setembro de 2012) (grifei)

Ademais, nao se visualiza nenhum tipo de prejuizo aos apelantes, ja
gue o processo eetrénico possibilita que o magistrado tenha acesso
a todas as provas, inclusive as audiéncias de oitiva de testemunhas
e de interrogatério dos acusados.

Note-se que a alegacao de ocorréncia de prejuizo porque o julgador
nao teria utilizado o depoimento de determinadas testemunhas de
defesa ndo se sustenta. Com efeito, 0 magistrado nao esta obrigado
a transcrever na sentenca todos os depoi mentos prestados, bastando
gue fundamente seu convencimento nas provas produzidas nos
autos, 0 que ocorreu na espécie. Sgnifica dizer que, se o
magistrado ndo utilizou determinados depoimentos ndo foi porque
ndo presidiu as oitivas prestadas, e Sm porque entendeu que nao
eram necessarios para motivar sua decisao.

Afasto, assim, a preliminar arguida.
[...]. - grifei

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica é no sentido de que, em
repeito ao principio da identidade fidca do juiz, consagrado no Sstema processud pend
pétrio, a sentenca devera, de regra, ser proferida pelo magistrado que participou da instrucéo
cimind, admitindo-se, excepciondmente, que juiz diverso o fagca, quando agude ediver
impossibilitado de redizar o ao como, p. ex., nas hipdteses de afastamento, subgtituicéo,
licencamento, promogdo, remogdo, convocacao para auacdo no Tribund de ingdnda

Superior, entre outras.

A propdsito do tema, 0s seguintes julgados:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO E EXTORSAO QUALIFICADA E
MAJORADA. ALEGACAO DE NULIDADE POR OFENSA AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. INOCORRENCIA.
MAGISTRADA QUE PRESIDIU A AUDIENCIA EM GOZO DE
FERIAS NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS  FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. O principio da identidade fisica do juiz pode ser excepcionado
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nos casos de convocacao, licenca, promocdo, férias, ou outro
motivo legal que impeca o (a) Magistrado (a) que presidiu a
instrugéo sentenciar o feito. Precedentes.

2. No caso, a Magistrada que presidiu a audiéncia estava em gozo
de férias regulamentares. Assim, a sentenca condenatéria proferida
por outro Membro do Poder Judiciéario é valida.

[..]

7. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
111.670/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 4/6/2019, DJe 13/6/2019).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. NULIDADE DA SENTENCA EM
RAZAO DA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA
DO JUIZ. DECISAO PROFERIDA POR MAGISTRADO DIVERSO
DO QUE PRESIDIU A INSTRUGAO DO FEITO. RESPEITADAS AS
EXCECOES PREVISTAS NO ARTIGO 132 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

1. De acordo com o principio da identidade fisica do juiz, que
passou a ser aplicado também no &mbito do processo penal apds o
advento da Le 11.719, de 20 de junho de 2008, o magistrado que
presidir a instrucdo criminal deveré proferir a sentenca no feito,
nos termos do § 2° do artigo 399 do Codigo de Processo Penal.

2. Em razdo da auséncia de outras normas especificas
regulamentando o referido principio, nos casos de convocacao,
licenca, promogdo ou de outro motivo que impega o juiz que tiver
presidido a instrucdo de sentenciar o feito, por analogia - permitida
pelo artigo 3° da Lel Adjetiva Penal -, devera ser aplicada a regra
contida no artigo 132 do Cadigo de Processo Civil, que dispde que
0S autos passardo ao sucessor do magistrado. Doutrina.
Precedente.

3. No caso em aprego, a sentenca foi proferida por magistrado
distinto do que participou da colheita da prova, tendo a Corte de
origem afirmado que a atuacdo do togado substituto teria ocorrido
em respeito as situagdes excepcionais enumeradas no artigo 132 do
Cédigo de Processo Penal.

[..]

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1373727/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 4/2/2016, DJe 22/2/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL
E PROCESSUAL PENAL. CONCUSSAO. ALEGACAO DE AFRONTA
AO ART. 381, INCISO IIl, DO CPP. EXPLICITACAO DOS
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MOTIVOS DE FATO E DE DIREITO SUFICIENTES A
CONDENACAO. NULIDADE INEXISTENTE. ART. 399, § 2.°, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO
JUIZ NATURAL. INEXISTENCIA. APLICAVEL, POR ANALOGIA, O
ART. 132 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Adequadamente explicitados os motivos de fato e de direito
suficientes a condenacao, incabivel a alegacédo de nulidade do
édito condenatério por falta de motivacdo ou, entdo, que a
sentenca fundou-se em 'presuncgdes e probabilidades .

2. Segundo entendimento firmado nesta Corte Superior de Justica, 0
principio da identidade fisica do juiz, introduzido no sistema
processual penal péatrio pela Lei n.° 11.719/2008, ex vi do art. 399,
§ 2.%, do Cdodigo de Processo Penal, deve ser analisado a luz das
regras especificas do art. 132 do Cddigo de Processo Civil, por
forca do que dispde o art. 3.° do Cédigo de Processo Penal. Por
conseguinte, nos casos de convocagéo, licenca, promogao ou outro
motivo que impega O juiz que tiver presidido a instrugdo de
sentenciar o feito, os autos passarao ao sucessor do magistrado.

3. Nao tendo o Agravante trazido tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, mantenho, na integra, a
decisdo recorrida por seus préprios fundamentos.

4. Agravo desprovido. (AgRg no Ag 1406476/RS, Red. Minigtra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 20/3/2012, DJe
29/3/2012).

No caso em agprego, a sentenca foi proferida por magidrado diverso do que
participou da colheita da prova, tendo o Tribund a quo afirmado que [...] 0 juiz que atuou
no feito, Roberto Schaan Ferreira, ndo estava mais lotado na 22 Vara Federal de
Canoas, onde 0 processo tramitou, tendo sdo removido para a 112 Vara Federal de
Porto Alegre, conforme Ato n° 312, de 18 de julho de 2016, da Presidéncia do Tribunal
Regional Federal da 42 Regido (e-STJfl. 2989).

Ademais, consoante asseverado pela Corte locd, nenhum prgjuizo decorreu
do fato de a sentenca haver 9do prolatada por juiz diverso dagudle que conduziu a instrugéo
do feito, porquanto o Juizo sentenciante teve acesso a todas as provas produzidas nos autos,
indusive as audiéncias de oitiva de testemunhas e de interrogatdrio dos acusados, néo se

obrigando [...] a transcrever na sentenca todos os depoimentos prestados, bastando que
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fundamente seu convencimento nas provas produzidas nos autos, 0 que ocorreu na
espécie (e-STJfl. 2991).

Com efeto, ndo obstante o principio da identidade fisica do juiz
expresso no artigo 399, 829, do Estatuto Processual Penal (com as alterages trazidas
pela Lei n° 11.719/2008), determinar que o magistrado que concluir a instrugdo em
audiéncia devera sentenciar o feito, tem-se que tal principio ndo é absoluto. Na espécie,
0 recorrente ndo demonstrou a ocorréncia de prejuizo concreto a defesa em razao da
prolacdo da sentenca por juiz distinto do magistrado que presidiu a instrucdo, ndo ha
falar em nulidade (AgRg no REsp n. 1.575.631/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 7/6/2016, DJe 27/6/2016). Precedentes: REsp .
1.598.820/R0O, Rd. MinigraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado
em 30/6/2016, DJe 1%/8/2016; HC n. 346.603/DF, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, Rd. p/
Acorddo Minigsro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma julgado em
24/5/2016, DJe 9/6/2016; AgRg no AREsp n. 728.063/DF, Rd. Minigro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 15/9/2015, DJe 21/9/2015.

Desse modo, ndo vidumbro a degada nulidade.

No tocante a tese de omissio da Corte a quo acerca de questéo susciteda
peladefesa, verifico tratar-se de inovago recursa, 0 que impede que a matéria sgja gpreciada
em sede de agravo regimentd, porquanto ndo fo objeto de insurgéhda no momento

processud oportuno, ocorrendo assim a preclusio consumativa

Nessa linha, os seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 568 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. CONCURSO DE AGENTES E ROMPIMENTO
DE OBSTACULO. ATENUANTE DA CONFISSAO. INOVACAO
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

3. No que tange ao reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea, "o intuito de debater novos temas, por meio de agravo
regimental, ndo trazidos inicialmente no recurso especial, se reveste
de indevida inovacdo recursal, ndo sendo viavel, portanto, a
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analise, ainda que se trate de matéria de ordem publica, porgquanto
imprescindivel a prévia irresignacdo no momento oportuno e o
efetivo debate sobre os temas' (AgRg no AREsp 401.770/PI, Rel.
Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, Dje
12/11/2013).

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1806354/R0O, Rdl.
Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
6/8/2019, DJe 9/8/2019).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO
ARTIGO 172 DO CPP. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. FURTO QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. VESTIGIOS EXAME PERICIAL INDIRETO. ARTIGO
158 DO CPP. OBEDIENCIA. QUALIFICADORA.
CARACTERIZACAO.

1. A ofensa ao artigo 172 do Codigo de Processo Penal
apresentada pelo agravante se trata de inovacdo recursal e,
portanto, de inviavel apreciacdo em sede de agravo regimental em
razdo da preclusdo consumativa, uma vez que ndo foi alvo de
insurgéncia por meio de recurso especial.

[.]

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1788427/RS, Rdl.
Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/3/2019,
DJe 2/4/2019).

Por fim, no que tange a aegacéo de que a decisio monocrdica de minha
lavravidao art. 5°, inciso LIV, da Condtituicéo Federa, como € cedico, a competéncia paraa
andie de matéria condituciond, conforme expressa digposicdo da propria Condiituicéo
Federal, € do Supremo Tribund Federd.

Nesse sentido, 0s seguintes julgedos

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1)
ACAO DECLARATORIA DE PERDA DA GRADUACAO.
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXERCICIO DE
ATRIBUICAO ADMINISTRATIVA. DESCABIDA INTERPOSICAO
DE RECURSO ESPECIAL. 2) PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL EM SEDE AGRAVO REGIMENTAL.
NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Incabivel recurso especial contra o julgamento da acao
declaratéria de perda da graduacéo pelo Tribunal de origem, pois
esta decorre do exercicio de atribui¢do administrativa. Precedentes.

2. Nao cabe a andlise de dispositivos constitucionais em sede de
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agravo regimental para fins de prequestionamento, sob pena de
usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1664958/MS, Rdl.
Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
19/3/2018, DJe 14/3/2018).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 22, § 1° DA LEl Ne
8.906/1994. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.
OBSERVANCIA DA TABELA DE HONORARIOS DA OAB.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFRONTO COM
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. SUMULA 568/STJ.
OFENSA A DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS.  NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. ANALISE
QUE DEMANDA REEXAME PROBATORIO. INADMISS BILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[..]

2. A analise de matéria constitucional ndo é de competéncia desta
Corte, mas sm do Supremo Tribunal Federal, por expressa
determinacdo da Constituicdo Federal.

3. O exame acerca da violacdo do principio da proporcionalidade
demandaria a analise de matéria probatéria, procedimento
sabidamente invidvel nesta instancia especial, nos termos da SUmula
7 deste Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1665140/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 15/8/2017).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.433.243/
RS

MATERIA CRIMINAL

Numero Registro: 2019/0021297-5

NUmero Origem: 50027600320114047112

EM MESA JULGADO: 26/11/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . APDEM
ADVOGADOS : JANIR BENIN - RS069783
JOSE OSMAR ARNOLD E OUTRO(S) - R071167
AGRAVANTE : MFz
AGRAVANTE RPM
ADVOGADOS LUCIO SANTORO DE CONSTANTINO E OUTRO(S) - RS026997
FELIPE MOREIRA DA SILVA - RS107061
FERNANDA DROSDOWSKI| DE OLIVEIRA HUFF - RS106862
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : ARS
ADVOGADO : JOAO CARLOSSILVA DOSANJOS - RS021979
INTERES. . SMM
ADVOGADOS : GILSON FINKLER - RS031346

GERSON IESBICK FINKLER - RS062238

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE RPM
ADVOGADOS LUCIO SANTORO DE CONSTANTINO E OUTRO(S) - RS026997
FELIPE MOREIRA DA SILVA - RS107061
FERNANDA DROSDOWSKI| DE OLIVEIRA HUFF - RS106862
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : APDEM
ADVOGADOS : JANIR BENIN - RS069783

INTERES.

JOSE OSMAR ARNOLD EOUTRO(S) - RS071167

MFZ
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INTERES. : ARS

ADVOGADO : JOAO CARLOS SILVA DOSANJOS - RS021979
INTERES. : SMM

ADVOGADOS : GILSON FINKLER - RS031346

GERSON IESBICK FINKLER - RS062238

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



