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HABEAS CORPUS N° 345.390 - DF (2015/0316260-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : L DA C (INTERNADO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE ROUBO MAJORADO. NULIDADE.
AUDIENCIA DE APRESENTACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA
DE ENTREVISTA PESSOAL PREVIA COM O DEFENSOR PUBLICO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - O reconhecimento de nulidade de ato processud, de acordo com o principio
pas de nullité sans grief e nos termos do art. 563 do CPP, exige a demonstracéo do
prejuizo efetivamente sofrido, pois nenhum ato sera declarado nulo se da nulidade néo
resultar prejuizo.

Il - A fdta de entreviga pessod do adolescente antes da audiéncia de
gpresentacdo importa em nulidade, ante a ofensa ao principio da ampla defesa, se
evidenciado prejuizo a defesa do adolescente. Precedente.

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para reconhecer a nulidade e, assm, anular o
processo desde a audiéncia de agpresentacdo e detlerminar a redizacd de nova
audiéncia, garantindo a entrevisa pessod prévia do adolescente com o Defensor
Plblico.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Rel&tor.
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Bradlia (DF), 17 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
Ccor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido liminar, impetrado em favor de L. DA C.,
em face de acdrdéo proferido pelo eg. Tribund de Judticado Didtrito Federd e dos Territorios
assm ementado:

"INFANCIA E JUVENTUDE. ATO INFRACIONAL
ANALOGO A ROUBO EM CONCURSO DE PESSOAS COM USO DE
FACA PRETENSAO A EFEITO SUSPENSVO DA APELACAO.
AUSENCIA DA PREVIA ENTREVISTA RESERVADA DO MENOR COM
O DEFENSOR. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
ADEQUACAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA. SENTENCA
CONFIRMADA.

1 Menor ao qual se impds a internacdo por praticar atos
infracionais semelhantes ao tipo descrito o artigo 157, 8 2°, incisos | e |,
do Cddigo Penal, depois de subtrair pertences de duas mulheres que
caminhavam na rua, ameacando-as com faca, agindo com terceiro ndo
identificado.

2 O artigo 215 do Estatuto da Crianca e do Adolescente
prevé efeito suspensvo a apelacéo, apenas quando ha risco de dano
irreparavel ao menor, o que ndo ocorre quando a decisdo tende a
beneficiar o préprio menor, retirando-o do meio social deletério e
corrosivo no qual se encontre inserido.

3 Nao ha nulidade processual quando se nega entrevista
prévia entre o menor infrator e a defesa somente requerida minutos antes
da audiéncia se a Defensoria Publica é avisada com antecedéncia e
poderia se dirigir & unidade custodiante para a entrevista com seu cliente,
cumprindo regularmente seu dever funcional. Ademais, ndo se reconhece
nulidade sem a prova de efetivo prejuizo a Defesa.

4 A gravidade do fato e a andlise do contexto social e
familiar do inimputavel, com varias passagens anteriores por Juizo Tutelar
da Infancia e Juventude justificam a medida socioeducativa de internagao.

5 Apelacéo desprovida” (fls. 114-115).

Da 0 presente writ, no qua o impetrante defende, em sintese, congrangimento
ilegd em razdo de nulidade absoluta decorrente da fdta de entreviga prévia do adolescente
com o Defensor PUblico antes da audiéncia de apresentaco.

Ao find, "requer sga concedida a ordem para anular o processo, desde a

audiéncia de apresentacéo e oitiva do representado (fls. 61), inclusive, assegurando-se,
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assm, o direito a entrevista pessoal e reservada deste com o seu Defensor, antes dagquele
ato" (fl. 8).
Informagbes asfls 135-176 e 192-193.
O eminente representante do Minigério PUblico Federd opinou (fls. 183-185)
pela "concessdo da ordem de oficio, a fim de que se reconheca a nulidade do feito, a

partir da audiéncia de apresentacdo e oitiva do representado”.

E o rdatdrio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL
ANALOGO AO CRIME DE ROUBO MAJORADO.
NULIDADE. AUDIENCIA DE APRESENTACAO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE
ENTREVISTA PESSOAL PREVIA COM O
DEFENSOR PUBLICO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - O reconhecimento de nulidede de ato
processua, de acordo com o principio pas de nullité
sans grief e nos termos do art. 563 do CPP, exige a
demongtracéo do prguizo efetivamente sofrido, pois
nenhum ato serd declarado nulo se da nulidede n&o
resultar prejuizo.

Il - A fdta de entrevigta pessod do adolescente
antes da audiénda de apresentacdo importa em
nulidade, ante a ofensa ao principio da ampla defesa, se
evidenciado prguizo a defesa do adolescente.
Precedente.

Habeas cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de ofico para reconhecer a
nulidede e, assm, anular o processo desde a audiéncia
de gpresentacdo e determinar a redizacdo de nova
audiéncia, garantindo a entrevita pessod prévia do
adolescente com o Defensor Pablico.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o ndo-conhecimento da impetracao, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
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possivel a concessdo da ordem de dficio.
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Imperioso, portanto, verificar a exigéncia de dgumaflagrante ilegdidade.

Como relatado, o impetrante defende a ocorréncia de nulidade absoluta do
processo, hga vida que a audiéncia de apresentacdo ocorreu sem a entrevida pessod prévia
do adolescente com seu defensor, apesar de expressamente requerida

O v. acdrdéo impugnado regjeitou a preiminar de nulidade por cerceamento de
defesa decorrente do indeferimento da entrevigta pessod do adolescente com o Defensor
PUblico antes da audiéncia de apresentacéo, nos seguintes termos

"Quanto a alegacdo de cerceamento de defesa pela negativa do pedido de
entrevista pessoal com o0 adolescente antes da audiéncia de apresentacéo (folhas 61/62),
anota-se que a Defensoria Publica teve prévia ciéncia do agendamento da audiéncia,
como se vé a folha 52. Assm, teve tempo suficiente para entrevistar 0 menor e pedir
algum esclarecimento na unidade custodiante, cumprindo assm as suas atribuigdes
funcionais, de acordo com o artigo 4° inciso XVIl, da Le Complementar 80/1994. O
colendo Superior Tribunal de Justica ja afirmou ndo ser possivel a transferéncia de um
onus da Defensoria Publica ao Poder Judiciario. Ademais, ndo ficou demonstrado
prejuizo a Defesa: a imposicdo de medida de internacdo decorreu da gravidade da
conduta praticada, confirmada pela confissao" (fl. 118).

Inicidmente, importante destacar que o reconhecimento de nulidede de ato
processud, de acordo com o principio pas de nullité sans grief e nos termos do art. 563 do
CPP, exige a demonstracéo do prguizo sofrido, pois "nenhum ato serd declarado nulo, se
da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusacdo ou para a defesa”.

No mesmo sentido, segundo a jurisorudéncia dessa eg. Corte, a declaracéo de
nulidede depende da efetiva demonstracéo do preguizo, sendo insuficdente a Smples adegacéo.

Nesse sentido, dentre varios, cito 0s seguintes julgedos

"PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO

DO ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE
CITACAO PESSOAL OU POR MEIO DE EDITAL. PROCESSO QUE SE
DESENVOLVEU ENTRE O ADVOGADO CONTRATADO NA DATA DA
PRISAO EM FLAGRANTE, O JUIZ E O PROMOTOR NAO
COMPARECIMENTO DO ACUSADO A NENHUM DOS ATOS DO
PROCESSD. INEXISTENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DA CIENCIA
DA DENUNCIA. DECLARACAO DA NULIDADE, DE OFICIO, PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. POSSBILIDADE. PREJUIZO A
AUTODEFESA. RECURSO ESPECIAL DO MINISTERIO PUBLICO NAO
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PROVIDO.
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1. Nao ocorre a violagéo do art. 619 do CPP quando o
acorddo, apesar de contrdrio a pretensdo da parte, se manifesta
expressamente sobre a matéria controvertida.

2. Em matéria de nulidade, aplica-se o principio pas de
nullité sans grief, segundo o qual n&o h& nulidade sem que o ato
tenha gerado prguizo para a acusacdo ou para a defesa, 0 que, em
alguns casos, pode ser evidente, por raciocinio |6gico do julgador.

3. Deve s mantido o acdrddo estadual que, de oficio,
reconheceu a irregular constituicdo do processo, desenvolvido sem a
presenca do réu, pois a citacdo pessoal foi frustrada e, determinada
sua realizacdo por meio de edital, a diligéncia também deixou de ser
cumprida.

4. A citacdo é pressuposto de existéncia da relacdo
processual e sua obrigatoriedade ndo pode ser relativizada somente
porque O réu constituiu advogado particular quando foi preso em
flagrante. O fato de o Juiz ter determinado a juntada, nos autos da acéo
penal, de copia da procuracdo outorgada ao advogado no processo
apenso, relacionado ao pedido de liberdade provisdria, bem como que
0 causidico apresentasse resposta a acusacdo, ndo supre a falta de
citacio e nem demonstra, Sem 0 comparecimento espontaneo do réu a
nenhum ato do processo, sua ciéncia inequivoca da dendncia e nem que
renunciou a autodefesa.

5. O prguizo para a ampla defesa foi registrado no
acordao estadual, ndo havendo falar em violacéo do art. 563 do CPP. A
ampla defesa desdobra-se na defesa técnica e na autodefesa, esta Ultima
suprimida do réu, pois ndo lhe foram oportunizadas diversas
possibilidades, tais como a presenca em juizo, o conhecimento dos
argumentos e conclusdes da parte contréria, a exteriorizacdo de sua
propria argumentacao em interrogatorio etc.

6. Recurso especial ndo provido” (REsp n. 1.580.435/GO,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 31/3/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONCUSSAO. NULIDADES COBRANCA DE TAXA
JUDICIARIA. SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE OITIVA DE
TESTEMUNHA DA ACUSACAO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE  SANS GRIEF. PRETENSAO
ABOLUTORIA. SUMULA 7/STJ. DOSMETRIA DA PENA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL JUSTIFICADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Nao ha falar em nulidade pela falta de oitiva de
testemunha da acusacdo, pois esta, se existente, em principio, sO
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aproveitaria ao 6rgdo acusatorio. O agravante ndo demonstra prejuizo,
sendo certo que o Tribunal a quo salientou que a defesa teve oportunidade
de se manifestar sobre a questdo no momento oportuno, quedando-se
inerte.

L

3. No processo penal vigora o principio geral de que
somente se proclama a nulidade de um ato processual quando haa
efetiva demonstracéo de preuizo, nos termos do art. 563 do Codigo
de Processo Penal e do enunciado da Sumula 523 do Supremo
Tribunal Federal.

4. A pretensdo do agravante de demonstrar a inexisténcia
de prova para a sua condenacdo, consderando as afirmagdes do
acordao em sentido contrario, demandaria ampla e demorada incursdo
no acervo fatico-probatorio carreado aos autos, providéncia
inadmissivel na via eleita, nos termos da Simula 7/STJ.

5. Ausente violagdo do art. 59 do Codigo Penal quando a
pena-base € fixada acima do minimo legal de forma fundamentada,
COMO NO caso concreto, em vista das circunstancias do delito e suas
consequéncias terem sdo graves, especialmente em razdo de que, na
funcéo de Policial, alémde exigir expressiva quantia para ndo lavrar auto
de prisdo em flagrante, o acusado ainda agrediu a vitima, causando-lhe
lesdo corporal que necessitou de intervencao cirdrgica.

6. Agravo Regimental desprovido” (AgRg no Ag n.
1.367.694/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 16/3/2016).

Apreciando caso bagtante ssamehante, esta Corte entendeu que importa em
nulidede a fata de entrevista pessoa do adolescente antes da audiéncia de apresentacéo, ante
a ofensa ao principio da ampladefesa, se evidenciado prejuizo a defesa do adolescente.

Confira-se:

"HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATOS INFRACIONAIS ANALOGOS AO ROUBO E A
RESISTENCIA. AUSENCIA DE ENTREVISTA RESERVADA ENTRE O
PACIENTE E SEU DEFENSOR CONSTITUIDO. ART. 185, § 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. CERCEAMENTO A AMPLA DEFESA.
PRECEDENTES ORDEM CONCEDIDA.

1. A entrevista prévia entre acusado e seu Defensor, antes do
interrogatorio, € medida voltada a garantir a ampla defesa que, se néo for
assegurada, conduz a nulidade da acéo penal. Precedentes.

2. Evidenciado efetivo prejuizo a Defesa do menor infrator
gue, no caso, ndo teve oportunidade de se comunicar reservadamente
com o Defensor Publico nomeado para exercer sua defesa antes da
audiéncia de apresentacao.
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3. Ordem concedida para anular o procedimento menorista
desde a audiéncia de apresentacéo” (HC n. 138.024/MT, Quinta Turma,
Rel2 Mird Laurita Vaz, DJe de 11/10/2010).

Na hipotese, veificase (fls 57-63) que, antes do inido da audiéncia de
apresentacdo, o Defensor PUblico requereu a entrevista pessod prévia com o adolescente, 0
que fa indeferido, apesar da manifestacéo favoravd do Minigtério PUblico. Na oportunidade,
fo interposto agravo retido contra essa decisdo. O Parquet opinou, mas uma vez, peo
deferimento do pedido. Contudo, a decisio foi mantida pelo juizo competente. Em aegactes
finas, a nulidade tornou a ser arguida, mas a sentenca rgeitou a respectiva preliminar, e julgou
parcdmente procedente a representacdo, aplicando ao adolescente a medida socioeducativa
de internacdo, destacando, durante a andise da autoria, a confissdo do adolescente efetuada
na propria audiéncia de representacéo. Por fim, em prdiminar de apelacdo, novamente fo
suscitada a referida nulidede, mas, como visto, afastada pelo colegiado.

Conclui-se, portanto, que a nulidade do referido ao processud €
inquestiondvd, foi arguida oportunamente e, sem dlvidas, causou prejuizo ao adolescente, uma
vez que a procedéncia do pedido decorreu, dentre outros fundamentos, da confissdo do
adolescente redlizada naquela oportunidade.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem de oficio para reconhecer a nulidede e, assm,
anula o processo desde a audiéncia de apresentacéo e determinar a redizacd de nova
audiéncig, garantindo a entrevigta pessoa prévia do adolescente com o Defensor Pblico.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0316260-1 PROCESSO ELETRONICO HC 345.390 / DF

Numeros Origem: 00130189220148070013 130189220148070013 13034314 20140130130343

EM MESA JULGADO: 17/11/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : LDA C(INTERNADO)

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patrimonio -
Roubo Magjorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



