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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: LUIZ CARLOS DALCANALE

. SANDRO BALDUINO MORAIS E OUTRO(S) - PR016902
MARCOS VINICIUS AFFORNALLI E OUTRO(S) - PR016246
JORGE ANTONIO NASSAR CAPRARO E OUTRO(S -
PR017598
LUISMIGUEL BARUDI DE MATOS E OUTRO(S) - PR046813

: ANTONIO CAETANO

: MARIA DE LOURDES COSTA CAETANO

: JOSE DOS SANTOS CAETANO - PR018289

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL (CPC/1973). EMBARGOS DE
TERCEIRO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
COISA JULGADA MATERIAL. SUPOSTA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO
DA TESE. |INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
NECESSDADE DE REEXAME DE PROVAS. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE CONFIGURACAO DO
ALEGADO DISSIDIO PRETORIANO. FUNDAMENTO
INATACADO. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA
283/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo, nos termos do voto do(@) Sr(a). Minisro(a) Rdator(a). Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relaor.

Bradilia(DF), 1° de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interno manejado por LUIZ CARLOS DALCANALE

em face de decisdo assm ementada:

AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL
(CPC/1973). EMBARGOS DE TERCEIRO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. COISA JULGADA MATERIAL. SUPOSTA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE. INCIDENCIA DA SUMULA
211/STJ. NECESSDADE DE REEXAME DE PROVAS APLICACAO
DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE CONFIGURACAO DO
ALEGADO DISSDIO PRETORIANO. AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL DESPROVIDO (e-STJfl. 984).

O agravante dega que a matéria foi implicitamente prequestionada, pois o

aresto recorrido utilizou o acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da

42 Regido como fundamento para decidir, 0 que traria para seu contelido o0s

elementos desse constantes.

Sustenta que, mesmo Se hdo prequestionada, a matéria deve ser

conhecida, por se cuidar de questdo de ordem publica.

Assevera que ndo pretende obter o reexame de provas, apenas "quer que
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os fatos sgjam considerados tais como dispostos no v. Acorddo do Tribunal
Estadual (complementado por agquele referido. do TRF4, proferido em acéo
rescisoria)” (e-STJfl. 1.005).

Pondera que busca a qualificagéo juridica dos fatos incontroversos.

N&o houve impugnacéo (e-STJ fl. 1.023).

E o relatorio.
Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°711.598 - PR (2015/0120039-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0 presente agravo ndo merece provimento.

Em que pesem as degacOes desenvolvidas pela parte, ndo ha
argumentos suficientes para alterar o julgado.

A Corte de origem n&o emitiu juizo de valor acerca da tese de que os
fundamentos de fato e de direito ndo se revestem da imutabilidade e da
indiscutibilidade previstas no art. 467 do CPC/73, nem a respeito da
necessidade da triplice identidade para a configuracéo da coisa julgada.

Quanto a imprescindibilidade de prequestionamento da tese defendida no

recurso, cumpre transcrever os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NO TRIBUNAL DE
ORIGEM, SOB A PREMISSA DE QUE AS MATERIAS EMBARGADAS
NAO HAVIAM SDO DECIDIDAS REJEICAO DOS EMBARGOS
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA  211/STJ. HONORARIOS EQUIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Incide a Simula 211 desta Corte diante da auséncia de
prequestionamento das teses defendidas no recurso especial,
envolvendo os dispositivos legais supostamente violados, apesar de
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opostos embar gos de declaracao.

2. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se
extrair do acérddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas
em torno dos dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se
possa, ha instncia especial, abrir discussio sobre determinada questdo
de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacéo da

legidacao federal.
3. Havendo omissdo, cabe a parte, no recurso especial, alegar ofensa ao
art. 535 Il do CPC, demonstrando, objetivamente, a

imprescindibilidade da manifestacéo sobre a matéria impugnada e em
gue consistiria 0 vicio apontado. Nao o fazendo, incide, da mesma
forma, nas disposicies da Simula 211/STJ, pois ndo basta a alegacéo
genérica de violagdo ao dispositivo da Lei Processual.

4. “A fixacdo da verba honoréria peo critério da equidade, na
instancia ordinaria, € matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame
na via especial, ante o dbice da Simula 7.” (AgRg no Edecl.

No REsp 641.240).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 723.601/SP, QUARTA TURMA, Rel. Minigro LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe 06/10/2008)

RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N© 282/STF.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER. ASTREINTES
REDUCAO DO VALOR  ARBITRADO. POSSBILIDADE
EXCEPCIONAL. PECULIARIDADES DA CAUSA.

1. Trata-se de acdo de revisdo de contrato de financiamento de veiculo
com garantia fiduciaria na qual foi realizado acordo entre as partes,
ndo tendo o credor cumprido com a obrigacdo de informar ao 6rgédo de
transito a baixa do gravame.

2. O tema da necessdade de intimacdo pessoal do devedor para a
cobranca de multa pelo descumprimento da obrigacéo ndo foi objeto de
exame pelo Tribunal local, ausente, portanto, 0 necessario
preguestionamento da tese. Incidéncia da Simula n® 282/STF.

3. Inviadvel a alegacdo de impossibilidade de cumprimento da obrigacéo
em virtude da existéncia de penhora incidente sobre o veiculo
determinada em processo diverso (execucao fiscal) diante da autonomia
dos gravames (alienacdo fiduciaria versus penhora).

4. A revisdo do valor das astreintes € medida excepcional que somente
se admite nesta instancia nos casos em que o valor for irrisorio ou
excessivo, a fimde se preservar a finalidade do instituto. Precedentes.

5. No caso concreto, em que a obrigacdo principal era no importe de R$
9.000,00 (nove mil reais), mostra-se excessivo 0 valor da multa fixada
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no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) acrescida de R$ 10.000,00
(dez mil reais) por dia, até o limite de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de
reais), devendo ser reduzida a multa inibitoria para o valor total de R$
30.000,00 (trinta mil reais).

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, parcialmente
provido. (REsp 1.507.955/RS, TERCEIRA TURMA, Rel. Minigtro
RICARDO VILLASBOAS CUEVA, DJe 14/04/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENHORA SOBRE
20% (VINTE POR CENTO) DO VENCIMENTO LIQUIDO DO
AGRAVADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

SUSTENTADA NO AGRAVO INTERNO A OFENSA AOS ARTIGOS
322 E 473 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO TRIBUNAL ESTADUAL. SUMULAS
STF/282 E 356. PRESENTE O PREQUESTIONAMENTO DA TESE
LEVANTADA NO RECURSD ESPECIAL QUANTO A
IMPENHORABILIDADE DOS VENCIMENTOS. IMPOSSBILIDADE
DE APLICACAO DO ENTENDIMENTO PROFERIDO NO REsp
1330567/RS EM RAZAO DA SUMULA STJ/07. VEDADA A PENHORA
DAS VERBAS DE NATUREZA ALIMENTAR APONTADAS NO ART.
649, 1V, DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA STJ/83.

1.- No tocante a tese amparada nos artigos 322 e 473 do Cdédigo de
Processo Civil, verifica-se que a matéria ndo foi objeto de discussio no
Acorddo  recorrido, carecendo, portanto, do  necessario
preguestionamento, nos termos das SImulas 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal.

2.- Relendo-se as razbes deduzidas no Recurso e os fundamentos do
Acdrdao recorrido observa-se que a tese relativa a impenhorabilidade
dos vencimentos (art. 649, IV, do CPC) foi analisada e julgada pela
Corte estadual, ndo havendo que se falar em auséncia de
prequestionamento, conforme concluiu a Decisao agravada.

3.- Para a aplicagdo do entendimento proferido por esta Turma nos
autos do REsp n.1330567/RS, Re. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe
27/05/2013, necessitar-se-ia de reexame de fatos e provas.

Incidéncia da Simula STJ/07.

4.- Conforme precedentes desta Corte, é vedada a penhora das verbas
de natureza alimentar apontadas no art. 649, IV, do CPC, incluindo-se
a hipétese dos autos referente ao vencimento liquido do Devedor.

5.- Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp 1.380.784/MG,
TERCEIRA TURMA, Rel. Minisgro SIDNEI BENETI, DJe
27/08/2013)

Desse modo, 0 recurso especia carece, efetivamente, do requisito
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indispensavel do prequestionamento, pois, mesmo apds terem sido opostos
aclaratorios o Tribunal a quo deixou de enfrentar tais pontos, fato que,
inclusive, é reconhecido pelo proprio agravante, como se infere no seguinte

excerto de seu apelo nobre:

Como visto, 0 acérddo ndo analisa a questdo da necessaria
presenca da triplice identidade, so afirmando a presenca do trénsito em
julgado (e-STJfl. 907).

Impende salientar que o recorrente ndo apontou ofensa porventura
perpetrada ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil/73.
Outrossim, conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, mesmo as

matérias de ordem publica ndo prescindem de tal requisito. A proposito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAQ,
CONTRADICAO ouU OBSCURIDADE. PROPOSTO
MANIFESTAMENTE INFRINGENTE. INADEQUACAO DA VIA
RECURSAL ELEITA. CARATER PROTELATORIO. APLICACAO DA
MULTA PREVISTA NO ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC.

1. Os embargos de declaracdo apenas sdo cabiveis quando congtar, na
decisio embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto
sobre 0 qual deveria ter se pronunciado, 0 que ndo ocorre no presente
Caso.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na insténcia
especial, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na
origem, ainda que se trate de matéria de ordem publica.

3. Verifica-se, assm, o nitido propésito de rediscutir a decisio e para
tanto ndo se presta a via eeita. Evidente o carater manifestamente
protelatorio dos embargos de declaracdo, 0 que ensgja a aplicacdo da
multa prevista no artigo 538, paragrafo unico, do CPC.

4. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacéo de multa.

(EDd nos EDd no AgRg no AREsp 168.754/MG, QUARTA
TURMA, Rel. Ministro LUISFELIPE SALOMAO, DJe 20/06/2013)

PROCESO CIVIL. RECURO ESPECIAL. CONHECIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSDADE. QUESTAO DE ORDEM
PUBLICA. CONHECIMENTO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
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PREQUESTIONAMENTO. NECESS DADE.

1. N&o se conhece de recurso especial em relacdo a matéria que, a
despeito da interposicdo de embargos de declaracdo, deixou de ser
apreciada pelo Tribunal de origem. Inteligéncia do Enunciado 211 da
Simula/STJ.

2. Mesmo questBes de ordem publica ndo podem ser analisadas em
recurso especial se ausente o requisito do prequestionamento.
Precedentes.

3. Recurso especial n&o conhecido.

(REsp 1.239593/SP, Rel. Ministsra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe 11/11/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSD
ESPECIAL. ACOES CIVIS PUBLICAS LITISPENDENCIA. MATERIA
NAO DECIDIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM TAMPOUCO
OBJETO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INOVAGAO RECURSAL. CARATER
PROTELATORIO. MULTA MANTIDA.

1 - A suposta litispendéncia entre acdes civis publicas ndo foi decidida
no acordao proferido em sede de apelacéo e tampouco naquele que
decidiu os aclaratorios.

2 - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de ser indispensavel o preguestionamento para o conhecimento
do recurso especial, mesmo nas hipoteses que ver sem acerca de matéria
de ordem publica, como no caso de litispendéncia. 3 - A veiculacéo de
tese nova em sede de embargos de declaracéo, sob a roupagem de
omissao, demonstrou o nitido caréter protelatorio do recurso, impondo
sua rejeicdo, com aplicacdo de multa nos termos do art. 538, paréagrafo
unico, do Codigo de Processo Civil.

4 - AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO".

(AgRg nos EDcl no REsp 815.749/DF, Rel. Minisro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 24/5/2011)

Insta observar que o fato de o0 aresto recorrido ter reproduzido trecho do
acorddo exarado na agdo rescisOria ndo torna prequestionada a tese
desenvolvida pelo recorrente, uma vez que o referido excerto ndo traz em seu
bojo a andlise, nem mesmo implicita, de ta tese.

NoO que toca a assertiva de que a matéria ndo se encontra acobertada pelo

manto da coisa julgada, porguanto inexistiria a necessaria triplice identidade,
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haja vista a auséncia de identidade das causas de pedir e dos pedidos da agao
rescisdria e dos embargos de terceiro, para afastar as premissas firmadas pela
Corte de origem e a conclusdo a que chegou com base nelas, seria
indispensavel revolver o contetdo fatico-probatério deste feito e ainda dos
autos da rescisoria, providéncia vedada em sede especial, conforme reza a
Simula 7/STJ.

Por conseguinte, ndo ha como considerar configurado o dissidio
pretoriano, pois as Sumulas aplicavels ao caso impedem sua comprovagao nos
moldes estabel ecidos nos arts. 541, parégrafo unico, do CPC, e 255, 8§88 1° e 2°,
do RISTJ.

Ademais, ndo houve impugnacdo ao fundamento de que o recorrente
perdeu a qualidade de terceiro ao guizar a rescisoria, ndo sendo, por esse
motivo, cabiveis embargos de terceiro, o gque atrai, também, a incidéncia, por
analogia, da Simula 283/STF.

Advirtarse que eventual recurso interposto contra este decisum estara
sujeito as normas do CPC/2015 (cf. Enunciado Administrativo n. 3/STJ).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2015/0120039-0 AREsp 711.598 / PR
Ndmeros Origem: 00186801020098160030 201200087334 9565348 956534803 956534804
PAUTA: 01/12/2016 JULGADO: 01/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ CARLOSDALCANALE
ADVOGADOS : SANDRO BALDUINO MORAIS E OUTRO(S) - PR016902

MARCOS VINICIUSAFFORNALLI E OUTRO(S) - PR016246
JORGE ANTONIO NASSAR CAPRARO E OUTRO(S) - PRO17598
LUISMIGUEL BARUDI DE MATOS E OUTRO(S) - PR046813

AGRAVADO : ANTONIO CAETANO
AGRAVADO : MARIA DELOURDES COSTA CAETANO
ADVOGADO : JOSE DOS SANTOS CAETANO - PR018289

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOSDALCANALE

ADVOGADOS : SANDRO BALDUINO MORAIS EOUTRO(S) - PR016902
MARCOS VINICIUSAFFORNALLI E OUTRO(S) - PR016246
JORGE ANTONIO NASSAR CAPRARO EOUTRO(S) - PR0O17598
LUISMIGUEL BARUDI DE MATOS E OUTRO(S) - PR046813

AGRAVADO : ANTONIO CAETANO

AGRAVADO : MARIA DELOURDES COSTA CAETANO

ADVOGADO : JOSE DOS SANTOS CAETANO - PR018289
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



