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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°594.558 - DF (2014/0255286-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BANCO DA AMAZONIA S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)

GUSTAVO COELHO MENDES E OUTRO(S)
THIAGO VILARDO LOES MOREIRA

AGRAVADO . SERGIO PERES GONGCALVES COSTA

AGRAVADO : MARCELO DA SILVA LUZ

AGRAVADO : W A ACESSORIOS E ELETRONICOS LTDA

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
PRESCRICAO TRIENAL. AUSENCIA DE CITACAO NO PRAZO LEGAL. ART. 219, §§ 3° E 4°,
DO CPC. EXTINCAO DO PROCESSO. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. FUNDAMENTO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Nao ha falar em ofensa ao art. 535 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo expressamente
analisou o tema indicado como omisso. Esta Corte tem jurisprudéncia firmada no sentido de
gue o mero descontentamento da parte recorrente com o resultado do julgado néo
caracteriza afronta ao art. 535 do CPC.
2. A auséncia de analise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordinarias impede o
conhecimento do tema por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a
guestdo referente a suspensdo da execucdo nao foi examinada pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede a manifestagcdo direta desta Corte pela incidéncia do 6&bice
constante da Samula n. 211/STJ.
3. O Tribunal de origem concluiu que néo foi efetivada a citacdo do executado no prazo de
90 (noventa) dias, conforme dispdem os 88 3° e 4° do art. 219 do Caodigo de Processo Civil e,
consequentemente, ndo ter ocorrido a interrupcao da prescricdo, tendo transcorrido o prazo
prescricional do titulo objeto da execucéo.
4. O argumento de que houve ininterrupta busca do Banco na localizagdo do paradeiro dos
sécios da empresa ora agravada ndo tem o conddo de infirmar o fundamento adotado pelo
Tribunal de origem, o que enseja a aplicacdo do enunciado n. 284 da Sumula do STF.
5. O aresto hostilizado esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
nao efetivada a citacdo do réu no prazo de 90 (noventa) dias, conforme previsto no § 3° do
art. 219 do CPC, o prazo prescricional ndo sera interrompido, incidindo o enunciado n. 83 da
Sumula do STJ.
6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especial, sob os fundamentos de inexisténcia de
violacdo do art. 535 do CPC; auséncia de prequestionamento, aplicando-se a Sumula n.
211/STJ; deficiéncia nos fundamentos do recurso, incidindo a Sumula n. 284/STF; e falta
de similitude fatica entre o acordao recorrido e os paradigmas apresentados (e-STJ, fls.
298-318).

O Banco da Amazoénia S.A. alega que houve afronta ao art. 535 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que inexiste no acordao recorrido fundamentagdo quanto a
ininterrupta busca do ora agravante na localizacdo do paradeiro dos sécios da empresa
ora agravada e, dessa forma, ndo ha que se falar em auséncia de prequestionamento.
Sustenta, ainda, que foram impugnados todos os pontos da demanda, ndo incidindo a
Sumula n. 284/STF.

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissao

deste recurso a Turma Julgadora.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 594.558 - DF (2014/0255286-3)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Ao manter a decisdo de primeira instancia, que extinguiu 0 processo com

julgamento de mérito, o Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios consignou

(e-STJ, fls. 272-274);

(...) Ademais, é cedi¢co que a interrupcao da prescricdo ocorre com 0
despacho do juiz, ainda que incompetente, que ordenar a citacdo, nos
termos da regra inserta no art. 202, I, do Cédigo Civil, e retroage a
data da propositura da acéo, conforme o art. 219, § 1°, do Cddigo de
Processo Civil.

Por sua vez, o art. 219 § 4°, do Codigo de Processo Civil, determina
que, nao efetivada a citacdo do réu no prazo de 90 (noventa) dias,
conforme o 8§ 3° do mesmo artigo, a prescricdo ter-se-4 por nao
interrompida.

Como se nédo bastasse, o 8 5° do artigo supracitado, com a
modificacdo introduzida pela Lei n. 11.280/2006, determina que a
prescri¢cdo pode ser reconhecida de oficio pelo juiz.

Outrossim, € importante destacar que o retardamento no cumprimento
da determinacdo que ordenou a citagcdo ndo ocorreu por falha dos
servigcos judiciarios, sendo inaplicavel, pois, ao caso dos autos o
entendimento consolidado pela Sumula n. 106 do colendo Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "Proposta a acédo no prazo fixado
para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao
mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da arguicdo de
prescricdo ou decadéncia."

(...) Destarte, constatado decurso de prazo superior a 3 (trés) anos,
contado da data em que foi ordenada a citacdo, sem que 0s
executados tenham sido citados, tenho que a r. Sentenca recorrida
ndo merece qualquer censura por reconhecer a prescricdo da
pretensdo executiva. (grifei).

O recurso especial interposto contra essa decisdo nado foi admitido na

origem, razao pela qual vieram 0s autos a esta Corte com agravo em recurso especial, ao

gual neguei provimento, nos termos da decisao de fls. 373-377 (e-STJ).

Nao ha reparo a fazer na decisédo ora agravada.

Consoante anotado a fl. 374 (e-STJ), quanto a afronta ao art. 535 do CPC, os
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fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, ndo sendo
necessario rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte. Ademais, o acordao

dos embargos de declaracdo consignou que (e-STJ, fl. 293):

No recurso de apelacdo ora embargante nao alegou que os
executados estariam se furtando a receber a citacdo, limitando-se a
afirmar que estariam se omitindo a indicar bens a penhora.

No entanto, as questdes relacionadas ao comportamento furtivo dos
devedores em indicarem bens a penhora e ao direito constitucional de
satisfagdo do crédito somente poderiam ser analisados se a citacao
tivesse sido realizada.

Como se vé, o v. Acoérdao hostilizado examinou a matéria em sua
integralidade, ndo havendo, pois, que se falar em omissao.

Ademais, percebe-se facilmente que o v. Acoérddo nao violou o
regramento processual vigente, pois o egrégio Colegiado apenas se
limitou a pronunciar a prescricdo da pretensdo executiva, de acordo
com o art. 219, § 5° do Codigo de Processo Civil, em razédo do
transcurso de lapso temporal superior a 3 (trés) anos em que tenha
sido efetivada a citacdo do executado.

Outrossim, nao ficou evidenciada qualquer violacdo ao artigo 791,
inciso lll, do Cédigo de Processo Civil na medida em que a suspenséao
da marcha processual depende da angularizagdo da relagéo
processual, a qual também decorre da citagdo valida.

Dessa forma, a decisdo agravada afastou a suposta omissao e ndo apreciou
as questdes relacionadas a suspensao do processo, por auséncia de prequestionamento,
uma vez que essa matéria ndo teria sido debatida na origem., aplicando, ao caso, a

Sumula n. 211/STJ ao caso.

Outrossim, o recorrente ndo demonstrou as razdes pelas quais considera
violada a norma legal utilizada pelo acérdao recorrido, incidindo, por analogia, o 6bice da
Sumula n. 284/STF, que dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a

deficiéncia na sua fundamentac&o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Além disso, o acoérdao recorrido julgou no mesmo sentido da jurisprudéncia
desta Corte Superior, incidindo, na espécie, o enunciado n. 83 da Sumula deste Tribunal.

A propdsito:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO - EXECUCAO PARA
COBRANCA DAS CONTRIBUICOES DA OAB - PRESCRICAO -
EFICACIA INTERRUPTIVA DO DESPACHO DE CITACAO -
FORMALIZACAO NO PRAZO E FORMA PROCESSUAIS - ART. 219,
§§ 2° E 4° DO CPC - ART. 2.028 DO CC/02 - EFICACIA IMEDIATA -
PRETENSOES SURGIDAS APOS SEU ADVENTO.

1. As contribui¢cdes cobradas pela OAB sé&o créditos civis e como tal
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submetem-se as regras pertinentes a esta seara juridica.

2. O art. 219, caput, do CPC foi derrogado pelo art. 202, I, do CC/02,
de modo gque atualmente o despacho judicial € o ato interruptivo da
prescricao.

3. Embora o despacho judicial que ordena a citacdo seja o ato
interruptivo da prescricdo, a sua eficacia fica condicionada a
existéncia de citacdo, na forma e prazo previstos na legislacdo
processual.

4. O art. 219, 88 2° e 4° do CPC estabelecem gue a parte deve
promover a citacdo em até 10 dias do despacho que a ordena,
condicionando sua validade ao aperfeicoamento do ato citatério em
até 90 dias contados do 11° dia apds proferido a ordem de citacdo.

5. A tese da suspensdo da acdo até a ocorréncia da citacdo viola os
principios dispositivo, da eficiéncia, da razoavel duracdo do processo
e da seguranca juridica, além de ndo se coadunar com a sistematica
legal vigente.

6. O art. 2.028 do CC/02 tém efichcia imediata, atingindo as
pretensdes surgidas a época de seu advento e ndo os fatos juridicos
anteriores a sua edicao. Precedentes do STJ.

7. Hip6tese em que estdo prescritas todas as obrigacdes anteriores a
1988.

8. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.066.288/PR, Relatora Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 9/12/2008, DJe 27/2/2009 - grifei).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0255286-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 594558 / DF

NUmeros Origem: 00784471820098070001 20090110784478 784471820098070001 78447809
EM MESA JULGADO: 25/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0O BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO DA AMAZONIA S/A

ADVOGADOS : GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)

THIAGO VILARDO LOES MOREIRA
GUSTAVO COELHO MENDES E OUTRO(S)

AGRAVADO . SERGIO PERES GONGCALVES COSTA
AGRAVADO : MARCELO DA SILVA LUZ

AGRAVADO : W A ACESSORIOS E ELETRONICOSLTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Bancario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCODA AMAZONIA S/A

ADVOGADOS : GUSTAVO ANDERE CRUZ E OUTRO(S)
THIAGO VILARDO LOES MOREIRA
GUSTAVO COELHO MENDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : SERGIO PERES GONCALVES COSTA

AGRAVADO : MARCELO DA SILVA LUZ

AGRAVADO : W A ACESSORIOS E ELETRONICOSLTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



