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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°582.345 - RS (2014/0235790-1)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BATERIASCARIOCA LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO CAGOL
GUILHERME ACOSTA MONCKS EOUTRO(S)
IGOR DE OLIVEIRA ZIMBETTI

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REQUISITOS DA CDA.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
ALINEA "C". PREJUDICADA.

1. N&o h& como aferir eventual concordancia da CDA com os requisitos legais
exigidos sem que se andlise 0 conjunto probatério dos presentes autos. A
pretensdo de smples reexame de provas, dém de escapar da funcdo
condtituciond do STJ, encontra 6ébice na sua SUmula 7, cuja incidéncia é
induvidosa no caso.

2. O reexame do conjunto fético-probatério da causa obsta a admissdo do
Recurso Especid tanto peda dinea "d' quanto pda "c' do permissivo
congtitucional. Recurso Especial ndo conhecido (REsp 765.505/SC, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJ 20-3-2006).

3. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 02 de dezembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°582.345 - RS (2014/0235790-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BATERIASCARIOCA LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO CAGOL
GUILHERME ACOSTA MONCKS E OUTRO(S)
IGOR DE OLIVEIRA ZIMBETTI

AGRAVADO - FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimenta contra decisio que néo conheceu do recurso (fls 624-626).
A parte agravante dega, em sintese:

A decisdo, proferido pdo Egrégio TRF4, embora a parte
Agravante tenha sdlientado o equivoco cometido, entendeu como n&o
demonstradas as nulidades das CDA"s que embasam a demanda executiva, o que
n&o pode prosperar, Sendo veamos.

O magistrado, na decisdo de primeira instancia, ao iniciar sua
decisdo, admitiu que as certiddes de divida ativa juntadas peo embargado ndo
preenchiam todos os requisitos legals, mas consgnou que a omisséo da folha e da
data da divida sdo “ apenas vicios formais’, ndo sendo aptos a gerar a nulidade da
CDA.

()

Basta andisar as CDAS em questdo para que se verifique os
vicios indicados nos presentes embargos a execugdo,e que foram reconhecidos
pela sentenca atacada: ndo ha data precisa da divida, ndo ha indicacdo da quantia
devida, nem do livro e folha da inscrigéo.

Pletaa a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissio do feto a
Turma (fls 632-650).

Eordatério.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.10.2014.

O Tribund a quo, soberano na andise do contexto fético-probatorio,
fundamentado nas provas trazidas aos autos, afastou as nulidades dos titulos executivos.

Transcrevo:

Por obedecer a estrita legdidade, a sua aplicagdo se da nos
moldes das normas mencionadas, cabendo ao embargante investigar a legidacdo
para constatar se ha irregularidade no computo dos consectérios.

Por outro lado, em relagcdo ao suposto desconhecimento do
embargante em relacdo a elementos da divida, da leitura das CDASs extrai-se que
a condituicdo dos créditos tributarios adveio de declaracdo do proprio
contribuinte, que agora alega desconhecer sua origem e seus termos exatos.

Tampouco se verifica a ocorréncia de cobranca em duplicidade.
Como bem decidido pdo magistrado singular, a despeito de as CDAs
00611034660-12 e 00611034661- 01 mencionarem como origem 'DO - diversas
origens, a laitura do processo adminidrativo deixa claro que a primera diz
respeito a CSLL, e a segunda, a0 COFINS. De mesmo modo, tanto a CDA
00211016522-19 quanto a 00211016523-08 audem smplesmente a ‘imposto de
renda de pessoa juridica, mas fica claro que veiculam a cobranca do vaor de
tributo apurado sobre lucro presumido e retido na fonte, respectivamente,
tampouco caracterizando bisinidem.

Afasto, portanto, a nulidade dos titulos executivos, razéo pela qua
Se nega provimento ao apelo, no ponto.

Desse modo, rever o0 condgnado pelo Tribund de origem requer,
necessariamente, revolvimento do conjunto fético-probatorio, vido que a indéncia a quo
utilizou-se de dementos contidos nos autos para acancar td entendimento. Assim, a andise
dessa questéo demanda o reexame de provas, 0 que é inadmissvd na via estreita do Recurso
Especid, ante o dbice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo
ensga Recurso Especid”.

A proposito:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. CDA. REGULARIDADE DO
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TITULO EXECUTIVO. REVISAO, EM SEDE  ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

I. A afericdo da certeza e liquidez da CDA, bem como da
presenca ou ndo dos requisitos essenciais a sua validade implica reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que € vedado, nesta insténcia especial, em
face do dbice constante da SUmula 7/STJ.

[l. Hipotese em que o Tribund de origem reconheceu a
regularidade da CDA, concluindo que a recorrente ndo se desncumbiu de
comprovar a existéncia de vicio, no titulo executivo.

[11. A modificacgo desse entendimento, a fim de fazer prevalecer
a tese da parte recorrente, no sentido do reconhecimento da nulidade da CDA,
demandaria o reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que € inviave, em
sede de Recurso Especia, nos termos da Simula 7/STJ. Precedentes do STJ
(AgRg no AREsp 514.595/RS, Rel. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 25/06/2014; AgRg no AREsp 312.411/PR, Rel. Minigdro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/05/2014).

V. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no AREsp 326.868/RJ Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 11/09/2014).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUQAO
FISCAL. LANCAMENTO DE OFICIO. DESNECESSIDADE DE
PROCESSO ADMINISTRATIVO ESPECIFICO E NOTIFICACAO.
ANALISE DOS REQUISITOS DA CDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7ISTJ.

1. Na execucdo fisca, é desnecessaria a apresentacdo de
demondtrativo de débito, nos termos do art. 614 do CPC, sendo suficiente para
instrucdo do processo executivo a juntada da Certiddo de Divida Ativa - CDA,
gue goza de presuncdo de certeza e liquidez 2. Nos tributos com lancamento de
oficio, a auséncia de prévio processo adminigrativo ndo ensgja a nulidade da
CDA, porquanto cabe ao contribuinte 0 mango de competente processo
adminigtrativo caso entenda incorreta a cobranca tributaria, € ndo ao Fisco que,
com observancia dale aplicvel ao caso, langou o tributo.

3. A dfericBo dos requidtos essenciais a vaidade da CDA
demanda, em regra, reexame do conjunto fético-probatério dos autos, o que é
inviavd em Recurso Especia ante o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 235.651/MG, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 25/09/2014).

Por fim, consoante iterativa jurigorudéncia desta Corte, a necessdade do
reexame da matéria féticaimpede a admissfo do Recurso Especid tanto peladinead’ quanto
peladinea”c' do permissvo condituciond.

Nesse sentido:

Recurso Especia. Civil. Responsabilidede civil. Cirurgido e
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anestesiologista. Recurso com fundamento nas dineas 'a’ e 'c' do art. 105, 111, da
CF. Reexame fético-probatorio. Simula07/STJ. Incidéncia.

- A constatacdo de ter o médico cirurgido e o anestesista agido ou
nd com culpa no aendimento a paciente, nas moddidades negligéncia,
imprudéncia ou impericia, demanda necessariamente 0 reexame do conjunto
fético-probatério da causa, o que é vedado pela Simula7 do STJ.

- O reexame do conjunto fatico-probatdrio da causa obsta a
admissdo do recurso especia tanto pela dinea 'a, quanto pela'c' do permissivo
congtitucional. Recurso especia ndo conhecido (REsp n° 765.505/SC, Rd.
MinisraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJ 20/3/2006).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo i1s30, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0235790-1 AREsp 582.345 / RS
Ndmeros Origem: 201402357901 50031328420134047110 50052515220124047110 582345
PAUTA: 02/12/2014 JULGADO: 02/12/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BATERIASCARIOCA LTDA
ADVOGADOS : GUILHERME ACOSTA MONCKS E OUTRO(S)

IGOR DE OLIVEIRA ZIMBETTI
FABRICIO CAGOL

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BATERIASCARIOCA LTDA
ADVOGADOS : GUILHERME ACOSTA MONCKS E OUTRO(S)
IGOR DE OLIVEIRA ZIMBETTI
FABRICIO CAGOL

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



