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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°566.132 - MG (2014/0208489-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIMED MJIZ DE FORA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO LTDA

ADVOGADO . LILIANE NETO BARROSO

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ENTIDADES COOPERATIVAS.
MEMBROS DOS CONSELHOS DE ADMINISTRACAO FISCAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INTELIGENCIA DOS ARTS. 12, V,
"f'. E 22 DA LEl 8212/1991. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF.

1. Hipdtese em que o Tribund loca consignou que "as cédulas de presenca que
s80 pagas pelas cooperativas aos membros de conselho de administragéo ou
consalho fisca representam retribuicdo pelo trabaho prestado. Vdida a
incidéncia da contribuicdo previdenciéria sobre esses vdores (art. 12, V /e g, Le
8.212/1991)".

2. O Tribuna de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como lhe foi apresentada. N&o é o érgéo julgedor obrigado a rebater, um a um,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e
imprescindive's a sua resol ucéo.

3. No tocante a ofensa ao art. 9, V, "i", do Decreto 3.048/1999, a Le 5.764/1971
e aos arts. 3, 97, I, 11 e Ill, 108, 81° 100 e 114 do CTN, n&o se conhece de
Recurso Especid quanto & matéria ndo especificamente enfrentada pelo Tribund
de origem, dada a auséncia de prequestionamento. Incide, por andogia, a Simula
282/STF.

4. Sobre a remuneracdo paga aos membros dos Conselhos de Administracdo e
Fiscd, incdusve de entidades cooperativas, incide contribuicdo previdenciaria.
Precedente do STJ AgRg no REsp 1.117.023/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 19.8.2010.

5. Com €feito, tal categoria de pessoa fisica que recebe remuneracdo pelos
servigos prestados a cooperativa ou sociedade anénima inclui-se no conceito de
contribuinte individud (art. 12, V, "f", da Le 8.212/1991), cuja interpretacdo néo
pode ser feita apenas literdmente, sob pena de ofensa ao principio da
solidariedade da Seguridade Socid.

6. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
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unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente), Assusete Magd hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia, 25 de novembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°566.132 - MG (2014/0208489-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIMED JUJIZ DE FORA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO LTDA

ADVOGADO : LILIANE NETO BARROSO

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimentd contra decisio que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid
interposto por Unimed Juiz de Fora Cooperativa de Trabaho Médico Ltda (fls. 1432-1436,
e-STJ).

A inurgente, em breve sintese, dega @) ofensa aos arts. 535 e 463, 1l, do
CPC; b) austncia de pacificacdo da maéria ¢) contrariedade a0 art. 12, V, "f', da Ld
8.212/1991 eao art. 9, V, "i", do Decreto 3.048/1999; d) afrontaaos arts. 3°, 97, 1, 11 elll,
108, 81°, e 114 do CTN; e €) direito a compensacao.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°566.132 - MG (2014/0208489-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.10.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme conggne no decisum, congtato que néo se configuraa ofensaao art.
535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a
lide e solucionou a controvérdia, tal como Ihefal apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivals a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/08/2007; e, REp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/06/2007.

Dessarte, como se observa de forma clara, no se trata de omissio, mas Im
de inconformismo direto com o resultado do acdrdéo, que fol contr&rio aos interesses da ora
agravante.

Ressdte-se que a merainsatisfacdo com o contetido da decisfo embargada néo
ensga Embargos de Declaracéo. Esse ndo € o objetivo dos aclaratorios, recurso que se presta
t80 somente a sanar contradicBes ou omissdes decorrentes da austncia de andise dos temas
gue lhe forem trazidos a tutda jurisdiciona, no momento processud oportuno, conforme o art.
535 do CPC. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAOQ. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE.  (TRIBUTARIO. AGRAVO  REGIMENTAL.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
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reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipoteses
de omissio, contradicdo, obscuridade ou erro materia, sendo invidve a revisdo
em sede de embargos de declaracdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado n&o esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisdo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

(...)

4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009,
grife).

Ademais, ndo se pode conhecer da irresgnacdo contra a ofensa ao art. 9°, V,
"i", do Decreto 3.048/1999, aLe 5.764/1971 eaos arts. 3°, 97, 1, 1 elll, 108, 8§ 1°, 100 e
114 do CTN, pois os referidos digpostivos legas néo foram andisados pea indénda de
origem. Ausente, portanto, o indispensivel requisito do prequestionamento, o que arai, por
andogia, 0 Gbice da Simula 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo
ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federd suscitadd'. A propdsito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. DISPOSITIVO LEGAL NAO
PREQUESTIONADO. SUMULA 282/STF. (...)

1. No que tange a violagdo do artigo 25, inciso V, alinea a, da
Lel 8.625/93, ndo houve apreciacao pelo Tribunal de origem sobre a
incidéncia do dispositivo de referéncia, o que impossibilita o julgamento do
recurso nesses aspectos, por auséncia de preguestionamento, nos termos da
Simula 282/STF.

()

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 920.879/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/03/2013, grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. (...) PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF e 211/STJ. (...)

(...)

2. Observa-se que o Tribunal a quo ndo emitiu carga
decisoria sobre os arts. 8°, 16, Ill, "b" e 17, Il e IX, da Lei n° 8.080/90.
Ausente o0 prequestionamento, invidvel a discussdo em recurso especial, a
teor do disposto nas Simulas 282/STF e 211/STJ.

()

(AgRg no AREsp 37.232/BA, Rd. Minisro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/03/2012, grifel).
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Em rdlacéo ao méito, tem-se que a exagéo em tdavem previsano art. 22, 111,
c/lcoart. 12, V,"f", daLda 8.212/1991, abaixo transcritos

Art. 12. S8 segurados obrigatorios da Previdéncia Socid as
seguintes pessoas fisicas:

(...)

V - como contribuinte individud: (Redagdo dada pela Le n° 9.876,
de 1999).

f) o titular de firma individud urbana ou rura, o diretor néo
empregado e o membro de conselho de administragdo de sociedade anbnima, 0
socio solidario, o sicio de indUstria, 0 SOCio gerente e 0 sAcio cotista que recebam
remuneracdo decorrente de seu trabaho em empresa urbana ou rurd, e o
associado eeito para cargo de direcdo em cooperativa, associacao ou entidade de
quaquer natureza ou finaidade, bem como o sindico ou administrador €eito para
exercer atividade de direcdo condominia, desde que recebam remuneracao;
(Incluido pelaLe n°9.876, de 1999).

(..)
Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Socid, dém do disposto no art. 23, é de:

()

Il - vinte por cento sobre o totd das remuneracGes pagas ou
creditadas a quaquer titulo, no decorrer do més, aos segurados contribuintes
individuais que Ihe prestem servicos; (Incluido pelaLe n° 9.876, de 1999).

A recorrente se gpega a literdidade da la para airmar que a normanéo eenca
0s membros do Consalho Fisca — quer de sociedade anbnima, quer de cooperativa— naliga
dos contribuintes individuais

Como se sabe, contribuinte individud € a categoria que, nos termos da Le
9.876/1999, veio a subdituir as antigas classes do "empresaio’, do "autbnomo’ e do
"equiparado ao autdnomo'. Esses profissonals representam o0 mao termo entre o contribuinte
"empregado”’ e o0 "avulso’, porque recolhem diretamente a contribuicdo (nos anteriores o
recolhimento era efetuado mediante desconto pedo empregador ou tomador de servico,
respectivamente), vido que néo possuem relacdo de emprego.

E importante ter em consideracio que o at. 195, |, "d', da CF/1988 foi
dterado pela Emenda Condtituciond 20/1998, de modo que uma das fontes de custeio da
Previdéncia Socid passou a ser a "contribuicdo socid paga pela empresa e incidente sobre a
folha de sdé&ios e demais rendimentos do trabaho pagos ou creditados a quaquer titulo, a
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pessoa fisica que |he preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio”.
Mesmo anteriormente a dudida modificacéo, ja previa a Le Complementar
84/1996:

Art. 1° Para a manutencdo da Seguridade Socid, ficam indtituidas
as seguintes contribui¢des socias:

| - a cargo das empresas e pessoas juridicas, inclusve
cooperativas, no valor de quinze por cento do totad das remuneracbes ou
retribuicdes por elas pagas ou creditadas no decorrer do més, pelos servigos que
Ihes prestem, sem vinculo empregaticio, os segurados empresarios, traba hadores
auténomos, avulsos e demais pessoas fisicas; e

Il - a cargo das cooperativas de trabaho, no vaor de quinze por
cento do tota das importancias pagas, didtribuidas ou creditadas a seus
cooperados, a titulo de remuneracdo ou retribuicdo pelos servigos que prestem a
pessoas juridicas por intermédio delas.

No regime juridico que caracteriza o Ssema da Seguridade Socid, prevaece o
principio da solidariedade (art. 1° da Le 8.212/1991 e arts. 194 e 195 da CF/1988) entre
as geracOes e as camadas socials, segundo 0 qud todos sdo contribuintes, nostermos dale.

Por essa razéo, a exclusio de uma categoria profissond (do dever de contribuir
para 0 regime) deve vir acompanhada de argumentacdo que ndo sga corflitante com o
principio acima referido.

No caso dos membros do Consdho Fiscd, de sociedade anonima ou de
cooperativa, portanto, entendo que as normas infrdegas do INSS ndo extrgpolaram a
previsdo do art. 12, V, "f*, da La 8.212/1991 a0 explidtar que integram a caegoria de
contribuinte individud.

Por consegiiéncia, inexide direito, en seu favor, a ndo incddénda da
contribuicdo previdenciaria

A matéria controvertida foi examinada por esta Segunda Turma, que se
posicionou no sentido de que € devida a contribuicBo previdenci&ia sobre os pagamentos
percebidos por membros de Consdho de Adminisracédo de entidede cooperativa. A
proposito:

TRIBUTARIO — ART. 22 DA LEI N. 8.212/91 — MEMBROS



A

@)

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

DO CONSELHO FISCAL E ADMINISTRATIVO — COMPARECIMENTO A
REUNIOES — INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
INDEPENDENTE DE VINCULO EMPREGATICIO.

1. Cinge-se a controvérsia a incidéncia ou ndo da contribuicdo
previdenciaria sobre a remuneracdo paga aos membros do consalho fiscal e de
administragéo pelo comparecimento em reuniOes.

2. Os cargos de direcéo existentes nas cooperativas, desde
que pelo seu exercicio venham a ser remunerados, qualquer que seja 0
nome dado a essa remuneracado, se pro-labore ou honorarios, estao sujeitos
a incidéncia de contribuicbes previdenciarias, mesmo que essa funcao,
nessas circunstancias, seja exercida por cooperados, pois 0 exercicio de
dividade remunerada vem a ser a condicdo preponderante, no direto
previdenci&rio, dafiliacdo do regime de que trata o caso.

3. As funcBes de Diretor e de Consdheiro Fisca, por serem
remuneradas, in casu, sS40 consderadas como  integrantes  do
salério-de-contribui¢do; estéo incluidas do regime previdenciario urbano.

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1.117.023/RS, Rd.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/8/2010, grifel).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0208489-5 AREsp 566.132 / MG

NUmeros Origem: 00022371220054013801 200538010022240 22371220054013801
PAUTA: 25/11/2014 JULGADO: 25/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : UNIMED JUIZ DE FORA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA
ADVOGADO : LILIANE NETO BARROSO

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIMED JUIZ DE FORA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA
ADVOGADO : LILIANE NETO BARROSO

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



