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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.546 - MG (2013/0195209-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. JPDAF
: MAURO ARAUJO JUNIOR E OUTRO(S)
- APM
PEDRO OSVANDO DE CASTRO E OUTRO(S)
ROBERTO FONSECA DE CASTRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO VIA CORREIO ELETRONICO (E-MAIL).
INADMISSIBILIDADE. LEI N° 9.800/1999. INAPLICABILIDADE INTEMPESTIVIDADE.
PROTOCOLO POSTAL. SUMULA N° 216/STJ. INCIDENCIA.

1. A Corte Especial ja firmou entendimento de que "o encaminhamento de peticao
ao STJ via correio eletrdnico (e-mail), por auséncia de norma regulamentar, ndo
se mostra apto a afastar a intempestividade do recurso cuja peticdo original foi
protocolizada fora do prazo legal" (AgRg nos EREsp 1.119.463/RO, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 15/5/2013, DJe de
29/5/2013).

2. A tempestividade do recurso deve ser aferida por sua apresentacdo no
protocolo do tribunal de origem e ndo pela postagem na agéncia dos Correios.
Incidéncia da Sumula n® 216/STJ.

3. As resolucdes que instituem o protocolo postal no a&mbito dos tribunais locais
ndo sdo direcionadas as peticbes destinadas aos tribunais superiores.
Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.546 - MG (2013/0195209-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto contra a decisdo que conheceu do agravo para negar

seguimento ao recurso especial.

Naqguela oportunidade, considerou-se inexistente o recurso especial interposto via

correio eletrdnico por falta de pressuposto de admissibilidade.

Nas razbes do regimental, a agravante defende a tempestividade do recurso

especial sustentando, em sintese, que

"O recurso assinado, digitalizado e enviado por e-mail € similar ao
fac-simile, diferenciando do simples envio de recurso apodcrifo por e-mail,
aplicando-se o disposto na Lei 9.800/99, bem como existe a legalidade do envio
do Recurso Especial por protocolo integral postal, devendo ser aferida para fins
de tempestividade a data da postagem, sob pena de tornar letra morta a redacéo
do art. 547, paragrafo Unico do CPC, trazida pela Lei 10.352/2001" (e-STJ fls.
799-836).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.546 - MG (2013/0195209-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Nao

merece prosperar a irresignagao.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:

"(...) A pretenséo recursal ndo merece acolhida.

Verifica-se dos autos que a peticdo do recurso especial foi
interposta via correio eletrbnico (e-mail) (e-STJ fl. 561). Nesses casos, a
jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de considerar inexistente o
recurso, por falta de pressuposto de admissibilidade, ndo sendo cabivel a
regularizacao processual nesta instancia.

Neste sentido:

'PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PETICAO ENVIADA VIA

E-MAIL. NAO EQUIPARACAO A FAC-SIMILE OU PETICAO

ELETRONICA. PETICAO APOCRIFA. INTEMPESTIVO.

1 - O envio de peticdo ao Tribunal por e-mail ndo configura meio

eletrbnico equiparado ao fac-simile, para fins da aplicagdo do

disposto no art. 1° da Lei 9.800/99.

2 - Considera-se inexistente a peticdo protocolada por e-mail sem a

assinatura eletrénica do advogado.

3 - O agravo interno interposto fora do prazo recursal de cinco dias

€ intempestivo.

4 - Agravo de instrumento ndo conhecido’ (AgRg no REsp

817.219/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira

Turma, DJe 16/11/10).

'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTERPOSICAO VIA FAX.
AUSENCIA DE JUNTADA DOS ORIGINAIS. RECURSO
INEXISTENTE. PETICAO ENVIADA VIA E-MAIL. AUSENCIA DE
REGULAMENTACAO. PETICAO APOCRIFA. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. N&o se conhece de recurso interposto via fac-simile quando né&o
ha a posterior ratificacdo, dentro do prazo legal, pela apresentacéo
dos documentos originais. Precedentes desta Corte Superior e do
Pretorio Excelso.

2. O protocolo de recurso via e-mail ndo pode ser considerado
como similar ao fax ou a peticdo eletrbnica, eis que ausente
disposicéo legal regulamentando a assinatura eletrdnica.

3. A peticdo assim interposta acaba alojando-se no campo das
peticbes apocrifas, considerando-se, portanto, inexistente o
Recurso.

4. Agravo nao conhecido' (AgRg no Ag 1.140.985/SP, Rel. Ministra
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MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
4/6/2009, DJe 22/6/2009).

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL PENAL. APELO NOBRE INTERPOSTO VIA E-MAIL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO INEXISTENTE.
INTEMPESTIVIDADE.

1. Recurso interposto via e-mail é tido por inexistente, ndo podendo
ser considerado o correio eletrénico instrumento similar ao
fac-simile para fins de aplicacdo do disposto na Lei n.° 9.800/99, na
medida em que, além de nao haver previsdo legal para sua
utilizacdo, ndo guarda a mesma seguranca de transmissdo e
registro de dados.

2. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes
consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida
por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido' (AgRg no Ag 1.111.475/MG, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 27/4/2009,
DJe 25/5/2009).

E de se ressaltar ser despicienda a alegacdo de que a peticéo
recursal foi postada nos correios dentro do prazo legal ou que tenha sido
recebida no tribunal tempestivamente, uma vez que a tempestividade do recurso é
aferida pelo registro de protocolo aposto no corpo da peticao.

Vejamos:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. PROTOCOLO POSTAL. SUMULA N°
216/STJ. INCIDENCIA.

1. A tempestividade do recurso deve ser aferida por sua
apresentacdo no protocolo do tribunal de origem e ndo pela
postagem na agéncia dos Correios. Incidéncia da Sumula n°
216/STJ.

2. As resolucbes que instituem o protocolo postal no ambito dos
tribunais locais ndo sdo direcionadas as peticdes destinadas aos
tribunais superiores. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido' (AgRg no AREsp 415.473/MG,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 3/6/2014, DJe 9/6/2014)

'EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. ERRO
MATERIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO INTEMPESTIVO.

1. Rejeitam-se os embargos declaratérios quando, na decisdo
embargada, ndo ha nenhum dos vicios previstos no art. 535, | e Il,
do CPC.

2. Fixadas as premissas faticas pelo Tribunal de origem, ndo se
pode reformar o decisum com base na simples alegacdo de
existéncia de erro material no julgado. Incidéncia da Sumula n.
7/STJ

3. E vaélida a interposicdo de recurso para o STJ por meio do
sistema de protocolo integrado, devendo-se observar, nesse
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caso, a data do protocolo do recurso na secretaria do 6rgao
integrante desse sistema, e ndo a data da postagem do recurso
na agéncia dos Correios (AgRg no AREsp n. 310.511/MG).

4. Embargos declaratérios rejeitados com aplicacdo de multa’'
(EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 33.676/RS, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/08/2013, DJe 19/08/2013- grifou-se)

'PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
AFERIDA PELO REGISTRO NO PROTOCOLO DO TRIBUNAL, E
NAO PELA POSTAGEM, NOS CORREIOS. SUMULA 216/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Consoante a jurisprudéncia do STJ, 'a tempestividade do recurso
deve ser aferida pela apresentacdo no protocolo do Tribunal de
origem, e ndo pela postagem na agéncia dos Correios. Inteligéncia
da Sumula n® 216/STJ. A Resolugédo n® 642/2010 do TJ/MG, que
instituiu o protocolo postal, ndo inclui as peticdes dirigidas aos
Tribunais Superiores.' (AgRg no AREsp 136.900/MG, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de 30/04/2013) Il. Agravo
Regimental improvido' (AgRg no AREsp 308.050/MG, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 04/06/2013,
DJe 17/06/2013).

'PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. ENCAMINHAMENTO DA PETICAO
POR VIA POSTAL. TEMPESTIVIDADE QUE DEVE SER AFERIDA
PELA DATA DO PROTOCOLO NO TRIBUNAL A QUO. SUMULA
216/STJ. INCIDENCIA.

1. Nao vislumbrando quaisquer das hipéteses do art. 535 do CPC,
e tendo em vista o principio da fungibilidade recursal, recebo os
presentes Embargos como Agravo Regimental

2. Conforme entendimento do STJ, a tempestividade do recurso
deve ser aferida pela sua apresentacdo no protocolo do Tribunal
de origem, e ndo pela sua postagem na agéncia dos correios.
Incide na espécie a Sumula 216/STJ.

3. 'A Resolucdo n° 642/2010 do TIMG, que instituiu o protocolo
postal, ndo inclui as peticbes dirigidas aos Tribunais Superiores"
(AgRg no AREsp 36.060/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Og
Fernandes, DJe de 2/4/2012).

4. Agravo Regimental ndo provido' (EDcl no AREsp 291.580/MG,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/04/2013, DJe 08/05/2013)

Em vista do exposto, conheco do agravo para negar seguimento ao
recurso especial" (e-STJ fls. 790-793).
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A titulo de ilustracao, confiram-se os seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO VIA CORREIO
ELETRONICO. INADMISSIBILIDADE. INSTRUMENTO NAO SIMILAR AO
FAC-SIMILE. INAPLICABILIDADE DA LEI 9.800/99. INTEMPESTIVIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Corte Especial ja firmou entendimento de que 'o encaminhamento de peticao
ao STJ via correio eletrdnico (e-mail), por auséncia de norma regulamentar, ndo
se mostra apto a afastar a intempestividade do recurso cuja peticdo original foi
protocolizada fora do prazo legal' (AgRg nos EREsp 1.119.463/RO, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/5/2013, DJe de
29/5/2013).

2. Nao obstante o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais permita a
interposicdo de recursos por meio de correio eletrdnico, este procedimento néo
se aplica aos recursos dirigidos ao Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (EDcl no AREsp 367.821/MG,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 8/10/2013, DJe
19/11/2013).

"Processual civil. Agravo no recurso especial. Recurso especial. Interposi¢céo por
correio eletronico (e-mail). Inadmissibilidade. Auséncia de novos argumentos.

- Ndo se admite a interposi¢cao de recurso por meio de correio eletrénico, que néo
€ considerado similar ao fac-simile para efeito de incidéncia do disposto no art. 1°
da Lei n. 9.800/99.

- Nao tendo a agravante trazido argumentos capazes de ilidir os fundamentos da
decisado agravada, é de se negar provimento ao agravo.

Agravo néo provido" (AgRg no REsp 802.509/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/5/2006, DJ 26/6/2006).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar
os fundamentos da decisdo impugnada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0195209-8 AREsp 360.546 / MG

NUmeros Origem: 10534080095506001 10534080098278 10534080098278007 10534080098278008
10534080098278009 10534080098278010 534080095506 534080098278
955063820088130534 982787120088130534

EM MESA JULGADO: 02/12/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JPDAF

ADVOGADO : MAURO ARAUJO JUNIOR EOQUTRO(S)

AGRAVADO :APM

ADVOGADOS : PEDRO OSVANDO DE CASTRO E OUTRO(S)

ROBERTO FONSECA DE CASTRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolugéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - JPDAF
ADVOGADO : MAURO ARAUJO JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO © APM

ADVOGADOS : PEDRO OSVANDO DE CASTRO E OUTRO(S)

ROBERTO FONSECA DE CASTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bdlizze, Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



