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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°416.875-RJ

(2013/0355809-2)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE
ADVOGADOS : CAIO CESARF OLIVEIRA

LEONARDO MORAES DE MIRANDA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

WAGNER JESUS FERNANDES DA SILVA
AGRAVADO : JOAQUIM INGLESIAS DOMINGUEZ - ESPOLIO
REPR. POR : JOAQUIN IGLESIASVILA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : ELIANA SANTOS RAMALHO TEISEIRA EOQUTRO(S)

LUCIANA DE MEDEIROSE SLVA ADRIANO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE AGUA.
ALEGACAO GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. PRESTACAO DO SERVICO
NAO DEMONSTRADA. PRETENSAO DE REEXAME DE
MATERIA  FATICA. SUMULA  7/STJ.  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. A degacéo genérica de violacdo do art. 535 do Cadigo
de Processo Civil, sam explicitar os pontos em que teria Sdo omiso o0
acordao recorrido, ara a aplicacdo do digposto na SUmula 284/STF-.

2. O Tribund de origem assentou, com base na Stuacéo
fética do caso, que caberia a agravante provar a prestacdo do servicgo, a
qgud ficou inerte, e ndo demongtrou fato descondiitutivo do direito do
agravado.

3. Insuscetivel de revisio, nesta via recursd, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de maériafaica Incidénciada
Simula 7 deste Tribund.

4. A inddéndia da referida Simula impede o exame do
dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade entre os paradigmas
gpresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vida a Stuacéo
fética do caso, com base naqud a Corte de origem deu solucéo a causa

Agravo regimenta improvido, com aplicacéo de multa
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(d).” Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og

Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Hliana Cdmon votaram com o Sr. Miniro
Rdator.

Bradlia (DF), 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°416.875-RJ

RELATOR

(2013/0355809-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE

ADVOGADOS : CAIO CESARF OLIVEIRA

AGRAVADO
REPR. POR

LEONARDO MORAES DE MIRANDA
LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)
WAGNER JESUS FERNANDES DA SILVA
: JOAQUIM INGLESIAS DOMINGUEZ - ESPOLIO
: JOAQUIN IGLESIASVILA - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : ELIANA SANTOS RAMALHO TEISEIRA EOQUTRO(S)

LUCIANA DE MEDEIROSE SILVA ADRIANO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Cuidase de agravo regimentd interposo pda COMPANHIA

ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE contra decisio de minha lavra por

meo da qud
agravante.

conhed do agravo para negar ssguimento ao recurso especid da

A ementa da decisdo guarda o seguinte teor (fl. 243, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. SERVICO DE AGUA. ALEGACAO
GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. PRESTACAO DO SERVICO NAO DEMONSTRADA.
PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL".

O Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro negou provimento ao

agravo regimentd da agravante, cujo acordao possui a seguinte ementa (fl. 125, e-STJ):

"AGRAVO INOMINADO. APELAGCAO CiVEL. COBRANCA
DE FORNECIMENTO DE AGUA. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. Néo realizagéo de prova pericial. Impossibilidade de prova
de fato negativo. N&o observancia do 6nus de provar fatos
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito autoral. N&o
conhecimento do agravo retido interposto, diante da auséncia de
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requerimento de apreciacdo no recurso de apelacao interposto, assim
decidindo nos termos do paragrafo primeiro do art. 523 do CPC.
Reforma da sentenca. DECISAO PROFERIDA PELO RELATOR
QUE SE MANTEM. AGRAVO DESPROVIDO."

Alega a agravante que ndo procede a inddéndia da Simula 284/STF,
quanto & degacdo de violacdo do artigo 535, 11, do CPC, uma vez que a Companhia
explanou os pontos que desgava ver andisados.

Sugtenta, também, que a efdiva prestacdo do servigo de fornecimento de
&gua et demongtrada por meio dos fatos incontroversos dos autos, sendo possive que
essa Corte dribua nova vaoragéo juridica a des, o que afasta a inddéncia da SImula
7/STJ nesse ponto.

Aduz, anda, que ndo indde a Simula 7/STJ quanto ao dissidio
jurisprudencid, porquanto, no caso, as maérias contidas na referida Imula e na
divergéndajurigorudencid sfo diversss,

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-Se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

E, no essencid, o rdatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°416.875-RJ
(2013/0355809-2)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE AGUA.
ALEGACAO GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. PRESTACAO DO SERVICO
NAO DEMONSTRADA. PRETENSAO DE REEXAME DE
MATERIA  FATICA. SUMULA  7/STJ.  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. A degacéo genérica de violacdo do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil, ssm explidtar os pontos em que teria Sdo omiso o0
acordao recorrido, ara a gplicacdo do digposto na Simula 284/STF-.

2. O Tribund de origem assentou, com base na Stuacéo
fética do caso, que caberia a agravante provar a prestacéo do sarvico, a
qua ficou inerte, e ndo demondrou fato desconditutivo do dirdto do
agravado.

3. Insuscetivel de revisio, nesta via recursd, o referido
entendimento, por demandar regpreciacdo de maériafética Incidénciada
Simula7 deste Tribundl.

4. A inddéndia da referida Simula impede o exame do
dissidio jurisorudencid, uma vez que fdta identidede entre os paradigmas
gpresentados e os fundamentos do acdérdéo, tendo em vida a Stuacéo
fética do caso, com base naqud a Corte de origem deu solucéo a causa.

Agravo regimenta improvido, com aplicacéo de multa

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o merece reparos a decisfo agravada

Peatda a agravante 0 reconhecimento de débito de &gua, cuja
exigibilidade o Tribund a quo, com base no conjunto probatorio dos autos, afastoul.

Conforme conggnado na decisdo agravada, iniddmente, ndo merece
conhecimento o recurso quanto a degada violacdo do art. 535 do Codigo de Processo
Civil, por defidénda na fundamentacdo. Com efeto, a recorrente limitou-se a degar,
genericamente, ofensa ao referido dispositivo legd, sem explicitar os pontos em que teria
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sdo omiso 0 acordao recorrido.

Asim, gplicase a0 caso, mutatis mutandis, o disposto na Simula
284/STF. "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controversia®.

Outrossm, quanto aos demds atigos de la tidos por violados, néo
merece conhecimento o recurso. Com efeto, o Tribund a quo decidiu, com base no
conjunto probatorio dos autos e invertendo o 6nus da prova, que caberia a agravante
provar a prestacdo do servico, a qud ficou inerte, e ndo demonstrou fato descondtitutivo
do direito do agravado. E o que se depreende do seguinte excerto do voto condutor (fls.
127/128, e-STJ):

"Assim, ndo cabe ao autor provar de onde provém a agua
utilizada, mas sm a prova que deve ser feita € se h4 ou ndo
prestacéo do servico pelo demandado.

Para saber se osimoveis do autor sdo providos pelo servigo do
apelado, fazia-se necessaria a realizacdo de prova pericial.

Todavia, invertido o 6nus da prova, conforme decisdo
saneadora de fls. 58/59, o demandado quedou-se inerte, pois além de
nao produzr qualquer prova de fato desconstitutivo do direito do
autor, ndo interpds o recurso adequado contra a citada decisdo.

Note-se que, exigir que a parte mais fraca da relacdo prove
fato negativo, no caso a inexisténcia do servigo de agua, € exigir a
producéo de fato negativo, o que € inadmissivel.

Desta forma, caberia ao demandado provar que presta o
servico aos imdveis do autor e ndo o contrario.

(...)

Vale ressaltar que ndo ha qualquer fato novo, tampouco
eventual questéo de direito relevante a justificar a modificacdo darr.
decisdo deste Relator, o qual bem enfrentou a quest&o, nos termos da
jurisprudéncia deste Tribunal”.

Assam, para rever td entendimento, como requer a agravante, seria
imprexcindivd  exceder os fundamentos colacionados no acdrddo recorrido, o que
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
epecid, nostermos da Simula 7 desta Corte de Judtica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVICO DE AGUA. ALEGACAO
GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO. FORNECIMENTO
IRREGULAR DO  SERVICO. CONDENACAO  PARA
FORNECIMENTO DE FORMA CONTINUA. PROCEDENCIA.
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PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. Néo h& a alegada violacdo do art. 535 do CPC, pois a
prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzda,
conforme se depreende da anélise do acérdao recorrido.

2. O Tribunal de origem, com base na situacdo fatica do caso,
considerou procedente a condenacgéo da agravante ao fornecimento
de agua, porguanto verificado que ee ndo tem sido feito de forma
continua, semjustificativa plausivel da concessionéria para tal fato.

3. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria
fatica.Incidéncia da SUmula 7 deste Tribunal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREg 384.006/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2013, DJe
18/10/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS 165, 458 E 535 DO
CPC. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO DE
FORNECIMENTO DE AGUA. REVISAO DESSE ENTENDIMENTO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INTERPRETACAO DE
DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF. ALEGACAO DE
LEGALIDADE DO DEBITO E A IMPOSSBILIDADE DE SUA
DESCONSTITUICAO. AUSENCIA DE INDICACAO ESPECIFICA
DO DISPOSTIVO DE LEI FEDERAL QUE TERIA SDO VIOLADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. REPETICAO DO INDEBITO
NA FORMA SMPLES ANALISE DE EXISTENCIA DE CULPA OU
DOLO DO FORNECEDOR. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFA. PRAZO
PRESCRICIONAL. REGRA GERAL DOS CODIGOS CIVIS 20
ANOS (ART. 177 DO CC/1916) E 10 ANOS (205 DO CC/2002).
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissao, contradic¢do ou obscuridade, razio pela qual ndo hé que se
falar emviolagdo aos arts. 165, 458 e 535 do CPC.

2. A revisdo da conclusdo do Tribunal acerca do critério de
cobranca, bem como a desconstituicdo da afirmacdo do Tribunal
de origem de que 0 servico néo foi prestado em decorréncia da
solicitagdo anterior de suspensdo, implicaria em reexame de
matéria fatico-probatéria; sendo, portanto, insuscetivel de
apreciacdo em sede de Recurso Especial, por incidéncia do
enunciado da Simula 7 desta Corte Superior.
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3. A verificacdo da necessidade de quitacéo dos débitos para a
supressdo do ramal, passa pela andlise de Legidacdo Estadual,
medida vedada na via estreita do Recurso Especial, a teor da Simula
280 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

(...)

7. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.

(AgRg no AREsp 165.930/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/06/2013,
DJe 27/06/2013)

Logo, néo h& como afagtar o entendimento acima, porquanto a pretenséo

de gmples reexame de provas escapa da funcdo condituciond deste Tribund, e
encontra 6bice nareferida sumula, cujaincidéncia € induvidosa no caso sob exame,

Outrossm, quanto a interposcéo pela dinea "c’, este Tribund tem

entendimento no sentido de que a incidéndia da Simula 7 desta Corte impede 0 exame
de dissidio juriorudencid, uma vez que fdta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vida a Stuacéo faica do caso,
com base naqud a Corte de origem deu soluco a causa.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LElI N. 1.533/51.
EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICAGCAO.
IMPOSSBILIDADE.  SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSDADE de reexame de prova.
SUMULA 7/STJ. IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

1. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental,
em obediéncia aos Principios da Economia Processual e da
Fungibilidade.

EDcl no AgRg no REsp 1.208.878/SP, Rd. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.5.2011.

(...)

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
andlise da violagdo do art. 1° da Lel n. 1.533/519, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranca,
demanda exceder os fundamentos colacionados no acordéo
guerreado com a incursao no contelido fatico-probatorio dos autos, o
gue implica reexame de provas, inviavel em sede de recurso especial,
nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Justica.

7. Quanto a interposicdo pela alinea "c", a jurisprudéncia
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pacifica desta Corte é no sentido de que a incidéncia da Simula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos
do acdrdao, tendo em vista a Situacdo fatica do caso concreto com
base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem.

Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental,
mas improvido."

(EDd no AREsp 263.124/SC, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/2/2013, DJe
25/2/2013.)

"ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusdo dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e pessoas
impedidas de operar com 0 S-H) esbarra no 6bice da simula 7/STJ,
porquanto demanda reexame dos elementos fatico-probatérios dos
autos, soberanamente ddlineados pelas instancias ordinarias.

2. A analise da divergéncia jurisprudencial quando trata da
mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é
obstada pela aplicacdo da Simula 7 desta Corte, incide no mesmo
obice, ficando por isso pregudicada. Precedente: AgRg no ARESp
69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REs 1.317.052/CE, Rd. Minigro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013.)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSD ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A a alteracéo do acordéo recorrido para se acolher atese de
gue a impugnacdo do contribuinte se deu antes da inscricdo do
débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peticéo
apresentada ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, além
de reconhecer que a mesma nao foi protocolada tempestivamente,
demandaria o reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
invidvel em sede de recurso especial, sob pena de violacdo da
Simula 7 do STJ.

2. O SQuperior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da
Simula 7/STJ também impede 0 exame de dissidio jurisprudencial.

3. Agravo regimental néo provido."



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(AgRg nos EDd no REsp 1.358.655/RS, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 9/4/2013,
DJe 16/4/2013))

A agravante ndp trouxe argumento capaz de infirmar os fundamentas que
dicercaram a deciséo agravada, razéo que ensga a negativa do provimento ao agravo
regimentd.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd e gplico a multa
do art. 557, § 2° do CPC, no montante de 1% sobre o vaor da causa audizado.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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PAUTA: 26/11/2013 JULGADO: 26/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATOLUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

LEONARDO MORAES DE MIRANDA
CAIO CESAR F OLIVEIRA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO
WAGNER JESUS FERNANDES DA SILVA

AGRAVADO : JOAQUIM INGLESIASDOMINGUEZ - ESPOLIO
REPR. POR : JOAQUIN IGLESIASVILA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : ELIANA SANTOSRAMALHO TEISEIRA EOUTRO(S)

LUCIANA DE MEDEIROSE SILVA ADRIANO
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOSE OUTRO(S)
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
CAIO CESAR F OLIVEIRA
LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO
WAGNER JESUS FERNANDES DA SILVA

AGRAVADO : JOAQUIM INGLESIASDOMINGUEZ - ESPOLIO
REPR. POR : JOAQUIN IGLESIASVILA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : ELIANA SANTOSRAMALHO TEISEIRA EOUTRO(S)

LUCIANA DE MEDEIROSE SILVA ADRIANO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Eliana
Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



