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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°419.811 - SP

RELATOR

(2013/0354486-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR : TERESA CRISTINA DA CRUZ CAMELO EOUTRO(S)

AGRAVADO

. TERESA EIKO ANDO SAITO

ADVOGADO : REGIANE CRISTINA SOARES DA SLVA VIEIRA DOS

SANTOS
EMENTA

ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
PRODUCAO DE PROVA. LIVRE CONVENCIMENTO DO JJIZ.
DESNECESSIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem, com amparo nos dementos de
convicgdo dos autos, entendeu desnecessaria a producao de mas provas,
a0 condderar auficientes as ja colacionadas nos autos.

2. O Supeior Tribund de Judica tem entendimento
firmado no sentido de que ndo h& cerceamento de defesa quando o
julgador conddera desnecessiria a producdo de prova, mediante a
exigénda nos autos de dementos suficientes para a formagdo de seu
convencimento.

3. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, para
avdia a necessdade de prova técnica, ou da necessidade de producéo
de novas provas ou de inauficiénda destas, demandaria necessariamente o
revolvimento de matéria fético-probatdria, encontrando-se dbice no
enunciado da Simula 7 desta Corte.

4. No dgema de persuasio raciond adotado pelos arts.
130 e 131 do CPC, cabe a0 magidrado determinar a conveniéncia e a
necessidade da producdo probatdria, mormente quando, por outros
meios, ja estgla persuadido acerca da verdade dos fatos.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(d).” Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Hliana Cdmon votaram com o Sr. Miniro

Rdator.
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Bradlia (DF), 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°419.811 - SP

RELATOR

(2013/0354486-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR : TERESA CRISTINA DA CRUZ CAMELO EOUTRO(S)

AGRAVADO

. TERESA EIKO ANDO SAITO

ADVOGADO : REGIANE CRISTINA SOARES DA SLVA VIEIRA DOS

BERNARDO

SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pdo MUNICIPIO DE SAO
DO CAMPO contra decisio de minha lavra que conheceu do agravo

para negar seguimento ao recurso especid.

A decisio ficou assm ementada (fls. 277, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PRODUCAO
DE PROVA. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ
DESNECESSDADE. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS
SUMULA  7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSD ESPECIAL."

Para mdhor compreensio da demanda, eis o rdatério eaborado no

decisum agravedo:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado pelo MUNICIPIO DE SAO
BERNARDO DO CAMPO contra decisdo que obstou a subida de
recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, 111, "a", da
Congtituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo assim ementado (fl. 168, e-STJ):

"CERCEAMENTO DE DEFESA Inocorréncia.  Pretensdo
probatéria impertinente. Suficientes os elementos existentes nos
autos.

Preliminar afastada.

EXECU C;AO CONTRA A FAZENDA

V. acorddo reconhecendo a servidora municipal o direito a
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aposentadoria especial pelo exercicio de lapso de tempo necessério a
tanto em atividade insalubre. Questéo acobertada pela coisa julgada.
Termo inicial da vantagem e marco de 2005, data em que reunidos
0S reguisitos a concessao, e nao a partir da citacdo. De excesso de
execucao ndo ha falar. Honorarios mantidos.

Recurso ndo provido."

Opostos embargos de declaracao foram regeitados (fl. 185,
e-STJ).

No recurso especial, alega 0 recorrente, preliminarmente,
ofensa ao art. 535, 1, do CPC, porquanto, apesar da oposicao dos
embargos de declaracdo, o Tribunal de origem ndo se pronunciou
sobre pontos necessarios ao dedlinde da questao.

Nas razoes do recurso especial, 0 agravante alega violagdo dos
arts. 131 e 330, |, do Cédigo de Processo Civil.

Assevera em sintese que, "ndo sendo concedida essa
oportunidade, restou 0 Municipio cerceado em seu direito de defesa,
pela r. sentenca recorrida e pelo v. acdrddo de apelacdo, dai
resultando condenacdo desconectada da realidade, pois, repita-se,
nao restou provado o preenchimento dos requisitos estampados no ja
mencionado art. 57, da Lel Federal n°® 8.213/91. O principio do livre
convencimento motivado do juiz deve encontrar arrimo na prova
coligida aos autos! Entretanto, ndo foi dada oportunidade de
produzr-se provas' (fl. 219, e-STJ).

Requer a atribuicéo de efeito suspensivo ao recurso especial.
Apresentadas as contrarrazoes (fls. 228/230, e-STJ), sobreveio
0 juizo de admissibilidade negativo na instancia de origem (fl. 232,

e-STJ), 0 que ensgjou a interposicao do presente agravo.”

Nas razoes do agravo regimenta, assevera 0 agravante que " o Judiciério

Estadual tolheu o direito de defesa da Municipalidade ao decidir que o feito
prescindia de dilacdo probatéria, “ comportando seu pronto julgamento”. O art.
131 do Cédigo de Processo Civil foi desrespeitado em seu corpo e em seu espirito.
Isto porque, referido dispositivo infraconstitucional ndo pode ser tomado como
valvula de escape a obstar o direito constitucional ao contraditorio e a ampla
defesa, direito este objeto de recurso proprio (recurso extraordinario)” (fls 291,

Alega anda, que "h& que se ingstir que, ao contrario do quanto
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afirmado na r.decisdo recorrida, o conhecimento do Recurso Especial ndo encontra
Obice na Simula 7, deste C. STJ. Isto porque, ndo se busca o reexame de provas,
posto ndo produzidas. O que se busca € a oportunidade de sua producéo, cujo
direito foi negado, sem que houvesse nos autos elementos suficientes para a
formacéo do convencimento do Julgador” (fls 294, e-STJ).

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 419811 - SP
(2013/0354486-4)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
PRODUCAO DE PROVA. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.
DESNECESSIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem, com amparo nos dementos de
convicgdo dos autos, entendeu desnecessiria a producao de mas provas,
a0 condderar aUficientes as ja colacionadas nos autos.

2. O Supeior Tribund de Judica tem entendimento
firmado no sentido de que ndo h& cerceamento de defesa quando o
julgador consdera desnecessxia a producéo de prova, mediante a
exigénda nos autos de dementos suficientes para a formagdo de seu
convencimento.

3. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, para
avdia a necessdade de prova técnica, ou da necessidade de producéo
de novas provas ou de inauficiénda destas, demandaria necessariamente 0
revolvimento de matéria fatico-probatdria, encontrando-se Gbice no
enunciado da Simula 7 desta Corte.

4. No dgema de persuasio raciond adotado pelos arts.
130 e 131 do CPC, cabe a0 magidrado determinar a conveniéncia e a
necessidade da producdo probatdria, mormente quando, por outros
melos, ja estgja persuadido acerca da verdade dos fetos.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o obstante os esforcos expendidos pelo recorrente, a irresgnacéo ndo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

DA SUMULA 7/STJ

Com efeto, quanto aos artigos de la tidos por violados, ndo se pode
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conhecer do recurso especid. O Tribund de origem, com amparo nos dementos de
convicgéo dos autos, entendeu desnecess&ria a producdo de mais provas, ao considerar
aufidentes as ja colacionadas nos autos. E o que se depreende do seguinte excerto do
voto condutor (fl. 1393, e-STJ):

"SUficientes, além do mais, os elementos de conviccdo
existentes nos autos.

Em face da alegacao de que a embargada nao teria preenchido
requisito temporal para fins de aposentadoria especial, determinou a
magistrada a remessa dos autos a Contadoria i Judicial (fls. 74 e
92).

Desnecesséria e impertinente a producdo de outras provas,
como aventado peo Municipio (... ndo restou provado o
preenchimento dos requisitos estampados no ja mencionado art. 57,
da Lel Federal n'0 8.213191. A prova coligida aos autos pela propria
apelada era toda no sentido de ndo cumprimento do requisito
essencial a concessdo do beneficio... - fls. 127)."

O Superior Tribund de Judtica tem entendimento firmado no sentido de
gue ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a
producdo de prova, mediante a exigéncia nos autos de dementos suficentes para a
formacdo de seu convencimento.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NECESSDADE DE DILACAO PROBATORIA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
PRECEDENTES. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado
no sentido de que ndo héa cerceamento de defesa quando o julgador
considera dispensavel a producdo de prova, mediante a existéncia
nos autos de elementos suficientes para a formacdo de seu
convencimento.

2. In casuy, a Corte local consignou que "a pleiteada prova
testemunhal, no caso, ndo era relevante, visto que os documentos
juntados, bem como as alegagdes das partes, permitiram o correto
conhecimento dos fatos." (grifei).

3. Aferir eventual necessidade de producéo de prova demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em Recurso Especial, Simula 7/STJ. Precedentes do STJ.

4. Nao se pode conhecer da irresignacéo contra a ofensa aos
artigos 186, 187 e 927 do CC, pois os referidos dispositivos legais
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nao foram analisados pela instancia de origem. Simula 282/STJ.

5. Ademais, ainda que superado o Obice da auséncia do
prequestionamento, a verificacdo do cabimento e da razoabilidade
do guantum indenizatorio esbarra no Obice da Simula 7/STJ.
Precedente do STJ.

6. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no AREs 321.517/SP, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe
25/06/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS
DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL -
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR QUE RESULTOU
NA DEMISSAO DE FUNCIONARIO PUBLICO - NAO
DEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS - ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA - DESCABIMENTO - SUMULA
7ISTJ.

1. As razdes recursais se voltam contra o julgamento
antecipado da lide e da consequente impossibilidade de producéo de
prova testemunhal, cujo objetivo era descondtituir fatos apurados
em processo administrativo disciplinar que resultou na aplicacéo da
pena de demissdo do agravante.

2. In casu, a Corte de origem constatou a regularidade do
procedimento administrativo disciplinar, no qual foram respeitados
0s principios do devido processo legal, ampla defesa e contraditorio,
dai o julgamento antecipado da presente lide.

3. Infirmar tais conclusdes, a fim de acolher violagdo do
artigo 330, I, do CPC e aferir se houve ou ndo cerceamento de
defesa e prguizo a parte, demandaria incursdo no contexto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado em recurso especial,
nos termos da Simula 7 desta Corte.

4. Ndo cabe ao STJ, em recurso especial, a andlise de suposta
violacdo de dispositivos congtitucionais, mesmo com a finalidade de
preguestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do STF.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos
modificativos, apenas para prestar esclarecimentos.”

(EDd no AgRg no AREsp 102.311/SP, Rd. Minigra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe
29/05/2013.)

Ademais, derir eventud necessdade de producéo de prova peicd
demanda o revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, o que é vedado em
recurso especia, dado o ébice da Simula7 do STJ.
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Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. LIVRE CONVENCIMENTO. NECESSDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo h& cerceamento de defesa, se o0 julgador deixa de
oportunizar a producdo de prova, mediante a existéncia nos autos de
elementos suficientes para a formagéo de seu convencimento.

2. Aferir eventual necessidade de producdo de prova pericial
demanda o revolvimento do conjunto probatorio constante dos
autos, o que € vedado em sede de recurso especial, ante a incidéncia
da Simula 7 do STJ.

Recurso especial néo provido.”

(REsp 973513/PR, Rd. Min. Carlos Fernando Mathias (duiz
convocado do TRF 12 Regido), julgado em 25.3.2008, DJ 15.4.2008.)

Demais disso, no Sstemade persuasio raciond adotado pelos arts. 130 e

131 do CPC, cabe a0 magidrado determinar a conveniéncia e a necessdade da
producéo probatdria, mormente quando, por outros Meios, ja esteja persuadido acerca
da verdade dos fatos

Ante 0 exposto, néo tendo 0 agravante trazido argumento que pudesse

infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0354486-4 AREsp 419.811/ SP

NUmeros Origem: 00350751420108260564 350751420108260564 47109 5640120100350750 6012010063079
630792010

PAUTA: 26/11/2013 JULGADO: 26/11/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
PROCURADOR : TERESA CRISTINA DA CRUZ CAMELO EOUTRO(S)
AGRAVADO . TERESA EIKO ANDO SAITO
ADVOGADO . REGIANE CRISTINA SOARESDA SILVA VIEIRA DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Aposentadoria - Especial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO

PROCURADOR : TERESA CRISTINA DA CRUZ CAMELO E OUTRO(S)

AGRAVADO : TERESA EIKOANDO SAITO

ADVOGADO : REGIANE CRISTINA SOARES DA SILVA VIEIRA DOS SANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Eliana
Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



