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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 33.810 - MA (2012/0192303-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : LEONILDO SAMPAIO DE SA
RECORRENTE  : PAULO RICHARDSON SAMPAIO DE SA

ADVOGADO
RECORRIDO

: JOSE WILSON CARDOSO DINIZ E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS.
MODUS OPERANDI. FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisirio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiadmente em e ementos
extraidos da conduta perpetrada pelos acusados e, também, na fuga do distrito
da culpa, a indicar a necessidade da priséo para garantia da ordem publica

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Ministros Sebastido Rels Jinior, Assusete Magahées, Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 21 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 33.810 - MA (2012/0192303-0)

RELATORA
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: LEONILDO SAMPAIO DE SA

: PAULO RICHARDSON SAMPAIO DE SA

: JOSE WILSON CARDOSO DINIZ E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuidase de recurso em habeas corpus interposto por LEONILDO
SAMPAIO DE SA e PAULO RICHARDSON SAMPAIO DE SA contra acorddo do
Tribund de Justica do Estado do Maranh&o (HC n.° 0002558-72.2012.8.10.0000).

Consta dos autos que os recorrentes estdo sendo processados pela prética, em
tese, dos delitos descritos nos arts. 129, 329, § 1° e 333, todos do Codigo Penal.

O luizo de Direito da 12 Vara Crimind da Comarca de Bacabal decretou a
prisdo preventiva dos ora recorrentes, em 19.4.2012, aos seguintes fundamentos (fls. 61/62):

Tratarse de representacdo da autoridade policidl do Municipio de
Bacaba pela prisdo preventiva de Leonildo Sampaio de Sa e Paulo
Richardson Sampaio de S4, por supostamente terem perpetrado 0s crimes
capitulados nos arts. 129, 329, § 1° e 333, todos do Caodigo Pend
Brasileiro, no dia 03 de abril de 2012.

Noticia que constam declaracbes da vitima informando que se
apresentou ao requerido como oficial de Justica e destacou que estava
cumprindo ordem judicia e que o Sr. Leonildo Sampaio de Sa tentou
corromper e quem, desconfiado de eventual fuga, retirou as chaves da
ignicdo, no que foi xingado e covardemente lesionado fisicamente nas
costas por um soco desferido pelo genitor do requerido, de nhome Thelmo
Gomes de Sa.

Informa gque o requerido, um irma&o e um primo acuaram o declarante
contra uma parede e abruptamente tomaram-lhe a chave do bem, que
estava sendo reintegrado.

Narra que a testemunha Reinaldo Santos da Paz, representante e fie
depositério do banco BV Financeira, estava na companhia da vitima guando
este fora agredido pelos indiciados e confirmou a versdo trazida pela
mesma.

O Ministério Publico opinou favoravelmente ao pedido (fls. 21).

E o relato.

Decido.

Ha sérios indicios de autoria e presenca da materididade delitiva,
consoante copia do exame de corpo de ddito de fls. 10 e 11, bem como
pelo depoimento de fls. 14 e 15.

Ademais, conforme constam das declaragbes da vitima, o0s
representados "evadiram-se do locd levando o objeto da agdo, tomando
rumo desconhecido”, dificultando o cumprimento da decisdo judicia e, por
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conseguéncia, tentando impedir eventua execucdo dale pena.

Por fim, a ordem pulblica restou abalada, pois a comunidade resta
perplexa com o ndo cumprimento de uma ordem judicia, por conta da acéo
dos requeridos.

(..)

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o tribund de origem,
gue denegou a ordem, consignando, verbis (fl. 102):

Leva-se em consideracdo que o que moveu aquele magistrado foi a
forma como agiram os pacientes, com violéncia, eles acuaram o meirinho
contra uma parede, lhe agrediram a socos, lhe arrebataram a chave do
veiculo que estava sendo reintegrado, uma camioneta Nissan Frontier,
conseguindo impedir o cumprimento de uma ordem judicia e evadiram-se,
tomando rumo, até hoje, ignorado.

Ora, se ndo querem cumprir um ordem judicid na esfera civel, que dira
uma eventua execucdo da le pendl.

(..)

Sustenta 0 subscritor do recurso, em sintese, a auséncia de fundamentacéo
concreta da decisdo que decretou a custédia cautelar dos recorrentes.

Aduz que a custédia cautelar é excepciona e que no caso em apreco ndo se
encontram presentes os requisitos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

Destaca que eles sdo primaios, portadores de bons antecedentes, possuem
residénciafixa e ocupagdo licita

Assere que "resta evidente o carater de vinganca pessoa configurada pela
conjectura entre o juiz de primeiro grau, o Oficid de Justica envolvido e o Delegado de
Policia

Argumenta que o decisum utilizou-se de mera presuncdo acerca da
periculosidade dos recorrentes.

Requer a revogacdo do decreto de prisdo preventiva, assegurando aos
recorrentes o direito de responder ao processo em liberdade até o trénsito em julgado a
condenacéo.

O Minigtério Publico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da
Republica Durva Tadeu Guimardes, manifestou-se "pelo ndo provimento do recurso” (fls.
143/144).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 33.810 - MA (2012/0192303-0)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS.
MODUS OPERANDI. FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Néo é ilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar, especiamente em elementos
extraidos da conduta perpetrada pelos acusados e, também, na fuga do digtrito
daculpa, a indicar a necessidade da priséo para garantia da ordem publica.

2. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do recorrente.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
toda custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pena condenatéria exige
concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pena de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi o norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poder8o ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)
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Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz deveréa
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Caodigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Pardgrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condig¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

No caso, es os termos do decreto prisond (fls. 61/62):

Trata-se de representacdo da autoridade policidl do Municipio de
Bacaba pela prisdo preventiva de Leonildo Sampaio de Sa e Paulo
Richardson Sampaio de S4, por supostamente terem perpetrado 0s crimes
capitulados nos arts. 129, 329, § 1° e 333, todos do Caodigo Pend
Brasileiro, no dia 03 de abril de 2012.

Noticia que constam declaragdes da vitima informando que se
apresentou ao requerido como oficial de Justica e destacou que
estava cumprindo ordem judicial e que o Sr. Leonildo Sampaio de Sa
tentou corromper e quem, desconfiado de eventual fuga, retirou as
chaves da ignicdo, no que foi xingado e covardemente lesionado
fisicamente nas costas por um soco desferido pelo genitor do
requerido, de nome Thelmo Gomes de Sa.

Informa que o requerido, um irm&o e um primo acuaram O
declarante contra uma parede e abruptamente tomaram-lhe a chave
do bem, que estava sendo reintegrado.

Narra que a testemunha Reinaddo Santos da Paz, representante e fid
depositario do banco BV Financeira, estava na companhia da vitima quando
este fora agredido pelos indiciados e confirmou a versdo trazida pela
mesma.

O Ministério Pablico opinou favoravelmente ao pedido (fls. 21).

E o relato.

Decido.

Ha sérios indicios de autoria e presenca da materiadidade ddlitiva,
consoante copia do exame de corpo de ddito de fls. 10 e 11, bem como
pelo depoimento de fls. 14 e 15.

Ademais, conforme constam das declaragdes da vitima, o0s
representados "evadiram-se do local levando o objeto da acdo,
tomando rumo desconhecido”, dificultando o cumprimento da deciséo
judicial e, por consequéncia, tentando impedir eventual execucgdo da
lei penal.

Por fim, a ordem publica restou abalada, pois a comunidade resta
perplexa com o ndo cumprimento de uma ordem judicia, por conta da acéo
dos requeridos.
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(..)

Vale transcrever, por oportuno, as informactes prestadas, em 6.11.2013, pelo
Juizo da 12 Vara da Comarca de Bacaba/MA:

Informo a Vossa Exceléncia que a decis@o que decretou a prisio
preventiva dos recorrentes é oriunda dos autos da Representagdo Crimina
n.° 8892012, onde houve o pedido de deferimento da custddia cautelar pela
autoridade policid, visto que 0s mesmos encontravam-se (e ainda se
encontram) foragidos, representando obstaculo a instrugao criminal e
a efetiva aplicacdo da L ei Penal.

Contudo informo que embora estgjam foragidos, os denunciados
constituiram defensores que apresentaram espontaneamente defesa
preliminar as fls. 81/83 dos autos da acdo pena n.° 13992012, sendo
posteriormente confirmado o recebimento da denlncia e designada
audiéncia de instrucdo para as 08 horas e 30 minutos do dia 29 de janeiro
de 2014.

Ademais Exceléncia, é oportuno esclarecer que ap contrario do que
afirmam os recorrentes, em suas razdes recursais, ndo ha qualquer
motivagdo pessoal para o decreto da prisdo preventiva, devido ao fato
criminoso ter ocorrido envolvendo a agressdao de um Oficial de
Justica no exercicio de suas funcdes. Deu-se, dentre outros motivos
deter minantes, pela fuga imprimida pelos recorrentes apds o0 prévio
conhecimento de que a autoridade policial desta Comarca procedia a
busca dos mesmos, para fins de instrucdo do respectivo Inquérito
Palicial.

Veificase, pois, que a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razéo das circunstancias especificas do caso ora em exame, notadamente a
gravidade concreta dos fatos e a fuga dos acusados, ora recorrentes, do distrito da culpa

In casu, 0 magistrado, para fundamentar a medida extrema, ressatou a
tentativa de corromper o oficid de justica e, diante da negativa do agente plblico, a violéncia
da reacdo dos acusados, que xingaram, agrediram e acuaram-no contra a parede. N&o
bastasse, empreenderam fuga logo apés e, segundo as informagdes prestadas as fls. 248/249,
encontram-se foragidos até a presente data.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a el ementos de cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em situacbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonsirada, lastreou-se em elementos concretos, a saber, a
gravidade in concreto do crime, a indicar a reprovabilidade do comportamento irrogado aos
orarecorrentes, e o fato de se encontrarem, até o presente momento, foragidos.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
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colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custodia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ESTELIONATO,
QUADRILHA, FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO,
INSER(;AO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE INFORMAC,OES E
CORRUPCAO PASSIVA. CRIMES PRATICADOS CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. REVELIA DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL.
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA.
MANDADO DE PRISAO CUMPRIDO APOS TRES ANOS DE SUA
EXPEDICAO. APLICACAO DA LElI PENAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. A fuga do recorrente do distrito da culpa e a sua escusa proposital ao
chamamento do Juizo sdo suficientes a embasar a manutengdo da custodia
cautelar, ordenada para garantir a aplicagdo da le penal.

2. CondicOes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o conddo de,
isoladamente, ensgjar a revogacdo da prisdo preventiva, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custédia antecipada.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEl 12.403/2011.
MONITORAMENTO ELETRONICO. IMPOSSIBILIDADE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 312 DO
CPP. APLICACAO DA LElI PENAL. GRAVIDADE CONCRETA DOS
DELITOS. INSUFICIENCIA DAS MEDIDAS ALTERNATIVAS A
PRISAO. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Inviavel a incidéncia de medidas cautelares diversas da prisdo
quando, dém de haver motivacdo apta a justificar o sequestro corporal -
para garantia da aplicacdo da le pend -, verificase que a aplicacéo da
medida cautelar pleiteada ndo se mostraria adequada e suficiente diante da
gravidade concreta dos delitos pelos quais restou condenado.

2. Recurso improvido.

(RHC 40.181/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 06/11/2013)

PROCESSO PENAL RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO
TORPE E RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO.
PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. GRAVIDADE DO CRIME. FUGA
DO DISTRITO DA CULPA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A questdo do excesso de prazo na formacéo da culpa ndo se esgota
na simples verificagdo aritméica dos prazos previstos na lei processual,
devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as
circunstancias detalhadas de cada caso concreto.

2. Na hipétese, o feito seguia seu tramite normal até o desaparecimento
do acusado, fato que contribuiu para o atraso da instrucdo, somente
retomando seu curso regular apés a captura do réu. As demais fases ndo
exorbitaram prazo razoavel, sendo que o intervalo entre a pronincia e a
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determinacdo da inclusdo do feito em pauta para julgamento deu-se em
razéo da apreciacdo do recurso em sentido estrito interposto pela Defesa e
dos demais incidentes que se seguiram.

3. Tal sSituagdo justifica o atua tramite processual, encontrando-se
compativel com as particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos
0rgaos estatais indevida letargia

4. N&o é ilegd o encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar, especialmente em
elementos extraidos da conduta perpetrada pelo acusado, quais sgjam, a
gravidade concreta do delito, demonstrada pela reprovabilidade exacerbada
da conduta praticada e a anterior fuga do distrito da culpa.

5. Hipdtese em que o homicidio foi cometido com exagerada violéncia,
onde a vitima, reconhecidamente com problemas mentais, foi abatida com
golpe na cabega e, apds, aingida por golpes de tesoura.

6. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 33.428/PI, de minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
17/10/2013, DJe 29/10/2013)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviaved a liberacdo dos recorrentes, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0192303-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 158842012 25587220128100000 259272012
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

RHC 33.810/MA
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/11/2013

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : LEONILDO SAMPAIO DE SA
RECORRENTE : PAULO RICHARDSON SAMPAIO DE SA
ADVOGADO : JOSE WILSON CARDOSO DINIZ E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes, Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



