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RECURSO ESPECIAL N°1.260.192 - ES (2011/0050306-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO E OUTRO(S)

ANTONIO CARLOS MOTTA LINS
JOENY GOMIDE SANTOS
IGOR VASCONCELOS SALDANHA

ADVOGADOS : ANDREIA BAMBINI
RAFAEL DE MATOS GOMES DA SILVA
ADVOGADOS . JULIANA CARNEIRO MARTINS DE MENEZES

MAIRA CIRINEU ARAUJO

ALEXANDRE YUKITO MORE

TALESDAVID MACEDO

CAROLINE FONTES REZENDE

ELLEN CRISTIANE JORGE MARTINS

LiIVIA MARIA MORAIS VASCONCELOS SALDANHA
SILVIA ALEGRETTI

RECORRIDO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : FRANCISCO AUGUSTO TEIXEIRA DE CARVALHO E
OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUI C;AO DO DEPOSITO EM
DINHEIRO POR SEGURO GARANTIA JUDICIAL, EM A(;AO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.

1. A Primeira Secdo, ao julgar o REsp 945.037/AM, decidiu pela impossibilidede de
movimentacdo dos depdsitos judiciais de tributos antes do transito em julgado do
processo a que se encontram vinculados (D Je de 3.8.2009).

2. O seguro garantia judicid, assm como a fianga bancéria, néo € equiparavel ao
depdsito em dinheiro para fins de suspensdo da exigibilidede do crédito tributario,
ante a taxatividade do art. 151 do CTN e o teor da Simula 112/STJ. Nesse sentido:
REsp 1.156.668/DF, 12 Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 10.12.2010, submetido ao
regime do art. 543-C do CPC.

3. Como bem observou o juiz da primeira ingéncia, revela-se ingplicave, in casu
(para suspender a prépria exigibilidade do crédito tributario), o disposto no § 2° do
art. 656 do CPC, invocado para arrimar a pretenséo de subgtituico do depdsito em
dinheiro por seguro garantia judicid, porquanto ndo se trata de Smples requerimento
de subgtituicdo de penhora nos autos de lide executiva, mas Sm de pedido formulado
em acdo anulatéria de débito fiscal. Pelo mesmo mativo de ndo se tratar de processo
de execucdo, € ingplicavel ao caso o art. 620 do CPC.

4. Recurso especia ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ministro-Relator, sem destaque.”
Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.260.192 - ES (2011/0050306-6)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

ADVOGADOS

ADVOGADOS

RECORRIDO
PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
: CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO E OUTRO(S)
ANTONIO CARLOS MOTTA LINS
JOENY GOMIDE SANTOS
IGOR VASCONCELOS SALDANHA
: ANDREIA BAMBINI
RAFAEL DE MATOS GOMES DA SILVA
: JULIANA CARNEIRO MARTINS DE MENEZES
MAIRA CIRINEU ARAUJO
ALEXANDRE YUKITO MORE
TALESDAVID MACEDO
CAROLINE FONTES REZENDE
ELLEN CRISTIANE JORGE MARTINS
LiVIA MARIA MORAISVASCONCELOS SALDANHA
SILVIA ALEGRETTI
: ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: FRANCISCO AUGUSTO TEIXEIRA DE CARVALHO E
OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pela Petrdleo Brasileiro S/A - Petrobras, com fundamento

no art. 105, Ill, a,

da Congtituicdo da Republica, contra acérddo do Tribund de Justica do Espirito

Santo cuja ementa segue transcrita:

TRIBUTARIO. CREDITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.
DEPOSITO INTEGRAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. O crédito tributario regularmente inscrito goza de presuncdo de certeza,
liquidez e eficacia da obrigacdo, nos termos do art. 204 do CTN. Assim, sua
exigibilidade somente pode ser suspensa com o deposito integral da exagdo, sob
pena de ndo ser licito ao contribuinte opor-se & execugdo fiscal.

2. Recurso desprovido.

A empresa publica recorrente sustenta que houve violacéo dos arts. 620 e 656, § 2°, do

Caodigo de Processo Civil, por ndo ter sdo autorizada a subgtituicéo, por seguro garantia judicid,

do depdsito em dinheiro efetuado nos autos da acdo anulatoria de déhito fiscal.

Depois de oferecidas as contrarrazdes, o recurso especial ndo foi admitido na origem,

porém os autos vieram a esta Corte Superior por forgca de agravo de instrumento provido.
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E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DO DEPOSITO EM
DINHEIRO POR SEGURO GARANTIA JUDICIAL, EM AC}AO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.
1. A Primera Secdo, ao julger o REsp 945.037/AM, decidiu pela
impossibilidade de movimentacdo dos depdsitos judicias de tributos antes do
trangto em julgado do processo a que se encontram vinculados (DJe de
3.8.2009).
2. O seguro garantia judicid, assm como a fianga bancéria, néo é equiparavel
a0 deposito em dinheiro para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério, ante a taxatividade do art. 151 do CTN e o teor da Simula 112/STJ.
Nesse sentido: REsp 1.156.668/DF, 12 Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de
10.12.2010, submetido ao regime do art. 543-C do CPC.
3. Como bem observou o juiz da primeira ingténcia, revela-se ingplicavd, in
casu (para suspender a propria exigibilidede do crédito tributario), o disposto
no 8§ 2° do art. 656 do CPC, invocado para arrimar a pretensdo de substituicao
do depdsito em dinheiro por seguro garantia judicid, porquanto ndo se trata de
smples requerimento de substituicdo de penhora nos autos de lide executiva,
mas sm de pedido formulado em ac&o anulatéria de débito fiscal. Pelo mesmo
moativo de ndo se tratar de processo de execucao, € ingplicavel ao caso o art.
620 do CPC.
4. Recurso especial ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

pretensdo ndo merece acolhida

O art. 151 do Codigo Tributario Naciona aponta, entre as hipoteses de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario, "o depdsito do seu montante integral” (inciso 1) e "a
concessao de medida liminar ou de tutela antecipada em outras espécies de acao judicial”
(inciso V). Por sua vez, o art. 156 do mesmo diploma legd prevé que extinguem o crédito
tribut&io "a conversao de depdsito em renda” (inciso VI) e "a decisdo judicial passada em
julgado” (inciso X).

O Cddigo de Processo Civil, por sua vez, em seu art. 1.219, prescreve: "Em todos os

casos em que houver recolhimento de importancia em dinheiro, esta sera depositada em
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nome da parte ou do interessado, em conta especial movimentada por ordemdo juiz.”

A Le 6.830, de 22 de setembro de 1980, no § 2° de seu art. 32, estabelece que, "apds o
transito em julgado da decisdo, o depdsito, monetariamente atualizado, sera devolvido ao

depositante ou entregue a Fazenda Publica, mediante ordem do Juizo competente”.

As Leis 9.703, de 17 de novembro de 1998 (art. 1° § 39, 10.819, de 16 de dezembro de
2003 (arts. 4° e &°), e 11.429, de 26 de dezembro de 2006 (arts. 4° e 6°), a0 disciplinarem os
depositos judicias referentes a tributos de competéncia, respectivamente, da Unido, dos
Municipios e dos Estados (ou do Digtrito Federal), corroboram o entendimento de que os valores
depositados, apds o0 encerramento do processo litigioso, serdo entregues a quem houver

ganho a causa.

Em conformidade com as normas juridicas acima, a Primeira Segéo, ao julgar o REsp
945.037/AM, decidiu pela impossibilidade de movimentagdo dos depdsitos judiciais de tributos

antes do trénsito em julgado do processo a que se encontram vinculados (DJe de 3.8.2009).

Transcreve-se, por ser bastante oportuno, o seguinte trecho do voto proferido peo

Minigtro Luiz Fux, no precedente supracitado:

"Com efeito, o deposito judicial dos valores controvertidos, nos termos do art.
151, Il, do CTN tem finalidade duplice, uma vez que, a0 mesmo tempo em que
inibe a propositura de executivo fiscal, acautela os interesses da Fazenda Publica
na satisfacdo do crédito tributério.

No momento em que o contribuinte opta por depositar os valores controvertidos
até decisdo que declare a legalidade ou ilegalidade da exacgdo, presta uma
garantia que, repita-se, impede a propositura da execucao fiscal com todos os
seus consectarios como, v.g., a penhora dos bens do devedor, e ao mesmo tempo,
acautela os interesses do Fisco na medida em que a conversdo dos valores em
renda, permanecendo indisponivel até o transito em julgado da sentenca e tendo
seu destino estritamente vinculado ao resultado da demanda em cujos autos se
efetivou.

Deveras, a jurisprudéncia do STJ sedimentou-se no sentido de que, somente apds
o0 transito em julgado da decisdo, poderdo os valores ser levantados ou
convertidos emrenda. Confiram-se os precedentes trazidos a colacao:

CAUTELAR. FINSOCIAL. LEVANTAMENTO DE DEPOSITO ANTES DO
TRANSITO EM JULGADO DA AC;AO PRINCIPAL. IMPOSSIBILIDADE.
ARTIGO 151, 11 DO CTN.

| - Em reiterados precedentes, as Turmas de Direito Publico deste Superior
Tribunal de Justica, tém decidido que o deferimento de levantamento de depdsito
judicial, bem como, a sua conversdo em renda em favor da Unido, pressupdem o
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transito em julgado da sentenca da acdo principal. Precedentes. REsp n°
169.365/SP, Rel. Min. GARCIA VIEIRA, DJ de 13/10/98; REsp n° 179.294/SP,
Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 07/02/00 e REsp n° 577.092/SE, Rel. Min.
LUIZ FUX, DJ de 30/08/04.

Il - Recurso especial provido. (REsp 862.711/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2006, DJ 14/12/2006 p. 313)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. DEPOSITO EFETUADO COM O
OBJETIVO DE SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO, NOS AUTOS DE MANDADO DE SEGURANCA EM QUE SE
DISCUTE A LEGITIMIDADE DO TRIBUTO. VINCULACAO DO DESTINO
DO DEPOSI TO AO DESFECHO DA DEMANDA EM QUE EFETUADO.

1. O depdsito do montante integral do crédito tributario, na forma do art. 151,
II, do CTN, é faculdade de que dispbe o contribuinte para suspender sua
exigibilidade. Uma vez realizado, porém, o depdsito passa a cumprir também a
funcdo de garantia do pagamento do tributo questionado, permanecendo
indisponivel até o transito em julgado da sentenca e tendo seu destino
estritamente vinculado ao resultado dagquela demanda em cujos autos se efetivou.
2. No caso concreto, transitou em julgado a sentenca denegatoria do mandado de
seguranca em cujos autos foi efetuado o depdsito, apds o provimento do recurso
extraordinario da Fazenda pelo STF, sendo devida, por razao, a conversao
daquele valor em renda a parte vitoriosa — 0 que ndo impede a recorrente de
buscar, pelas vias proprias, a restituicdo das quantias que, com base em causa de
pedir ndo apreciada naquela impetracdo, entenda |he serem devidas.

3. Voto pelo desprovimento do recurso especial. (REsp 252.432/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, Rd. p/ Acérddo Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/2005, DJ 28/11/2005 p. 189)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. WRIT OF MANDAMUS. DEPOSITO
JUDICIAL. DENEGA(;AO DA SEGURANCA. CONVERSAO EM RENDA DA
UNIAO. LANCAMENTO TACITO. DECADENCIA. INOCORRENCIA.
OMISSAO. INEXISTENCIA.

| - O Tribunal a quo julgou satisfatoriamente a lide, ndo havendo que se falar
em omissao no julgado atacado, porguanto se pronunciou sobre o tema proposto,
tecendo as devidas consideracfes acerca da questdo da natureza do deposito
efetuado, de seu levantamento, bem como com relacdo ao langamento fiscal e a
decadéncia.

Il - Verifica-se que, a teor do art. 151, inciso |1, do CTN, € depdsito judicial e
ndo caucdo, o montante ofertado pela recorrente, por ocasido da concessao da
liminar em mandado de seguranca, porquanto se trata de valor em dinheiro e que
equivale ao discutido na acdo em comento.

Il - O depdsito judicial, em razio da denegacdo da seguranca, deve ser
convertido em renda em favor da Unido, ap6s o transito em julgado da sentenca,
representando a garantia do cumprimento de seu débito fiscal.

IV - Esta Corte ja teve oportunidade de se manifestar, por meio do EDcl no
REsp n° 736.918/RS, Relator Ministro JOSE DELGADO, DJ de 03/04/2006, p.
257, no sentido de que o depdsito judicial, no caso de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, equivale ao recolhimento da exacgdo,
condicionada a sua conversao em renda no caso de improcedéncia da demanda.
Sendo assim, ndo haveria que se falar em decadéncia, porquanto ocorrido o
lancamento técito.

V - Recurso especial improvido. (REsp 767328/RS, Rd. Ministro FRANCISCO
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FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2006, DJ 13/11/2006 p. 232)

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL - DEPOSITO PARA SUSPENDER A
EXIGIBILIDADE (ART. 151 DO CTN ) - LEVANTAMENTO.

1. A jurisprudéncia, inclusive a do STF, firmou entendimento no sentido de que o
depdsito para suspender a exigibilidade do crédito tributario s6 pode ser
convertido em renda da UNIAO, ou devolvido ao contribuinte, apds o transito
em julgado da sentenca.

2. Diferentemente, quando a sentenca extingue o processo sem julgamento do
mérito, pode o depdsito ser imediatamente devolvido ao contribuinte, que fica
assim privado da suspensividade, inexistindo a possibilidade de haver, em favor
da FAZENDA, a conversao do depdsito em renda.

3. Embargos conhecidos e providos. (EREsp 270083/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 17/06/2002, DJ 02/09/2002 p. 142)

Ademais, o regime de indisponibilidade do montante depositado, até o transito em
julgado da sentenca, foi positivado com o advento da Lei 9.703/98 (...)"

Por outro lado, 0 seguro garantia judicid, assm como a fianca bancaria, ndo é
equiparavel ao deposito em dinheiro para fins de suspensdo da exigibilidede do crédito tributério,
ante a taxatividade do art. 151 do Codigo Tributario Naciona e o teor da Simula 112/STJ. Nesse
sentido: REsp 1.156.668/DF, 12 Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 10.12.2010, submetido ao
regime do art. 543-C do CPC.

E como bem observou o juiz da primeira instancia, revela-se inaplicavd, in casu (para
suspender a propria exigibilidade do crédito tributario), o digposto no § 2° do art. 656 do Cddigo de
Processo Civil, invocado para arrimar a pretensdo de subgtituicdo do depdsito em dinhero por
seguro garantia judica, porquanto ndo se trata de smples requerimento de substituicdo de
penhora nos autos de lide executiva, mas sm de pedido formulado em ag&o anulatéria de débito
fiscal. Pelo mesmo moativo de ndo se tratar de processo de execucgao, € ingplicavel ao caso o art.
620 do Cddigo de Processo Civil.

Mesmo que se tratasse de execucdo fisca, e ndo de acdo anulatdria, ainda assm a

irresignacdo ndo mereceria acolhida

N&o se desconhece que a Primeira Turma, ao julgar o REsp 1.098.193/RJ, sob a
relatoria do Ministro Francisco Falcdo, cujo acorddo veio a ser publicado no DJe de 13.5.2009,
considerou inadmissivel a garantia da execucdo fiscal por meio de seguro garantia judicid, dada a
falta de previséo desta moddidade de garantiano art. 9° da Le n. 6.830/80.
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Ocorre que, apos 0 advento da Lei n. 11.382, de 6 de dezembro de 2006, na cobranca
da divida ativa da Fazenda Publica, excluindo-se 0 depdsito em dinheiro, a principio € permitida a
subgtituicBo de garantias por seguro garantia judicid, desde que se verifique o interesse da

exequente.

De quaquer forma, o seguro garantia judicid somente podera ser aceito pela Fazenda
Plblica se sua apresentacdo ocorrer antes do depdsito, sob pena de mdferimento das Les
5.172/66 (art. 156, VI e X), 6.830/80 (art. 32, § 2°), 9.703/98 (art. 1°, § 39, 10.819/2003 (arts. 4° e
6°), e 11.429/2006 (arts. 4° e 6°), as quais impedem a movimentacdo dos depdsitos judicias antes

do transito em julgado do processo a que se encontram vinculados.

Nesse sentido, dias, é a Portaria n. 1.153, de 13.8.2009, da Procuradoria-Gera da
Fazenda Naciond, que regulamenta o oferecimento e a aceitacdo de seguro garantia para débitos
inscritos em Divida Ativa da Unido, cujo art. 5° prevé que o seguro garantia somente podera ser
aceito se sua apresentagdo ocorrer antes de depdsito ou de decisdo judicid que determine a
penhora de dinheiro, e que, excluindo-se 0 depdsito em dinheiro, sera permitida a subgtituicéo de

garantias por seguro garantia, desde que se verifique o interesse da Fazenda.
A vista do exposto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0050306-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.260.192/ES

Numeros Origem: 047070000691 047089000401 04708900040120090118 201000753364
47070000691 47089000401 4708900040120090118

PAUTA: 01/12/2011 JULGADO: 01/12/2011

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO EOUTRO(S)

ANTONIO CARLOSMOTTA LINS
JOENY GOMIDE SANTOS
IGOR VASCONCELOS SALDANHA

ADVOGADOS : ANDREIA BAMBINI
RAFAEL DEMATOS GOMESDA SILVA
ADVOGADOS : JULIANA CARNEIRO MARTINS DE MENEZES

MAIRA CIRINEU ARAUJO
ALEXANDRE YUKITO MORE
TALESDAVID MACEDO
CAROLINE FONTES REZENDE
ELLEN CRISTIANE JORGE MARTINS
LIVIA MARIA MORAIS VASCONCELOS SALDANHA
SILVIA ALEGRETTI
RECORRIDO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : FRANCISCO AUGUSTO TEIXEIRA DE CARVALHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destagque.”
Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
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Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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