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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.126.793 - RS (2009/0042602-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP
PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : GOMEZ E FAGUNDESLTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. AJUIZAMENTO NA JUSTICA
FEDERAL. CITACAO, POR CARTA PRECATORIA, A SER CUMPRIDA
NA JUSTICA ESTADUAL. RECOLHIMENTO DE DESPESAS COM A
CONDUCAO DO OFICIAL DE JUSTICA. SUMULA N. 190 DO STJ.
MATERIA DECIDIDA NOS TERMOS DO ART. 543-C DO CPC, NO
JULGAMENTO DO RESP N. 1.144.687/RS.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp n. 1.144.687/RS, redizado nos
termos do art. 543-C do CPC e sob a reatoria do Minigro Luiz Fux, sedimentou o
entendimento de que, "anda que a execucdo fisca tenha ddo guizada na Justica
Federal (0 que afasta a incidéncia da norma inserta no artigo 1°, § 1°, da Lei 9.289/96),
cabe a Fazenda Plblica Federa adiantar as despesas com o
transporte/conducao/deslocamento dos oficiais de justica necessarias ao cumprimento
da carta precatéria de penhora e avdiacdo de bens (processada na Justica Estadual),
por forca da principio hermenéutico ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio”.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minisros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros
Hamilton Carvalhido, Luiz Fux e Arnado Esteves Limavotaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Redator
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PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0042602-8 REsp 1126793 / RS
Numeros Origem: 200771060018860 200804000044245
EM MESA JULGADO: 09/03/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. REGINA COELI CAMPOS DE MENESES
Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO GASNATURAL EBIOCOMBUSTIVEIS
-ANP
PROCURADOR . MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO . GOMEZ EFAGUNDESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTA(;AO NOSAUTOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Processo Administrativo Fiscal
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO GASNATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
- ANP
PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO . GOMEZ EFAGUNDESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTA(;AO NOSAUTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Brasilia, 09 de marco de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0042602-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.126.793 /RS

Numeros Origem: 200771060018860 200804000044245
EM MESA JULGADO: 02/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO GASNATURAL EBIOCOMBUSTIVEIS
-ANP
PROCURADOR . MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO . GOMEZ EFAGUNDESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Processo Administrativo Fiscal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO GASNATURAL EBIOCOMBUSTIVEIS
-ANP
PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : GOMEZ EFAGUNDESLTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Hamilton Carvahido, Luiz Fux e Arnaldo Esteves Lima votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.
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Brasilia, 02 de dezembro de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretaria
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.126.793 - RS (2009/0042602-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGCALVES
AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP
PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : GOMEZ E FAGUNDESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Tratase de agravo
regimenta interposto pela ANP contra decisdo que negou seguimento ao recurso especid, cuja ementa é a
seguinte;

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. AJUIZAMENTO NA
JUSTICA FEDERAL. CITACAO, POR CARTA PRECATORIA, A SER CUMPRIDA NA
JUSTICA ESTADUAL. RECOLHIMENTO DE DESPESAS COM A CONDUCAO DO

OFICIAL DE JUSTICA. SUMULA N. 190 DO STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.

A recorrente, defende a tese de que € isenta de custas referentes ao cumprimento da carta
precatoria pela Justica Estadual, adega que: (i) a Situacdo tratada nos autos € semelhante a decidida, pela
Primeira Turma, no REsp n. 1.158.651/RS, de minha relatoria, mas que as solugdes juridicas aplicadas sdo
diferentes; (i) h& contradicdo na fundamentacd0 da decisdo recorrida, que se remete a0 EREsp n.
463.192/RS, mas decide de forma contréria ao que la consta; (jii) a Simulan. 190 do STJ s é aplicavel aos
casos de execucoes fiscais propostas e processadas perante a Justica Estadual, ndo se aplicando aos feitos
executivos guizados perante a Justica Federal, como no caso; e (iv) "imposshilidade de julgamento com

fulcro no art. 557, caput, do CPC", por entender que a matéria ndo € pacificano STJ.

Autos conclusos em 7 de dezembro de 2009.

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.126.793 - RS (2009/0042602-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. AJUIZAMENTO NA JUSTICA FEDERAL. CITA(;AO, POR
CARTA PRECATORIA, A SER CUMPRIDA NA JUSTICA ESTADUAL.
RECOLHIMENTO DE DESPESAS COM A CONDUQAO DO OFICIAL DE
JUSTICA. SUMULA N. 190 DO STJ. MATERIA DECIDIDA NOS TERMOS DO
ART. 543-C DO CPC, NO JULGAMENTO DO RESP N. 1.144.687/RS.
1. A Primeira Secéo do STJ, no julgamento do REsp n. 1.144.687/RS, redlizado nos termos do
art. 543-C do CPC e sob a relatoria do Minigtro Luiz Fux, sedimentou o entendimento de que,
"ainda que a execucdo fiscal tenha sdo guizada na Justica Federd (0 que afasta a incidéncia da
norma inserta no artigo 1° 8§ 1° da Le 9.289/96), cabe & Fazenda Publica Federal adiantar as
despesas com o transporte/conducdo/deslocamento dos oficias de justica necessarias ao
cumprimento da carta precatéria de penhora e avaiacdo de bens (processada na Justica
Estadud), por forca da principio hermenéutico ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio”.
2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo ora recorrida tem
a seguinte fundamentag&o:

Trata-se de recurso especial interposto, com base nas alineas "a" e "c¢" do permissivo

constitucional, contra acérdéo proferido pelo TRF da 42 Regido, assim ementado
CUSTAS RELATIVAS A PRECATORIA. EXECUGAO AJUIZADA NA JUSTIGCA
FEDERAL.
O fato de ter a autarquia optado pelo ajuizamento da execucéo na vara federal, quando
a demanda deveria ser aforada na comarca de domicilio do executado, ndo o isenta das
custas, umavez que se proposta a demanda no juizo estadual, estaria obrigado a arcar
com as despesas processuais, nos termos da legislaco respectiva.

Houve oposicdo de embargos de declarac&o, nos quais se objetivou manifestacdo sobre as
disposic¢bes da Le n. 5.010/66, mas foram acol hidos tdo somente para o fim do prequestionamento.

A recorrente alega que o acordao recorrido: (i) viola os artigos 535 e 578 do CPC e os artigos
42, 8 1° e 46 da Le n. 5.010/66; e (ii) diverge da jurisprudéncia do STJ, exemplificada, no caso, pelo
REsp n. 720.659/PR. Pede, ao final, que "seja dado provimento ao seu recurso, de forma a determinar
gue os atos de citacdo e penhora na mesma sejam realizados por oficial de justica federal da Vara
Federal onde foi proposta a execucao fiscal".

Sem contrarrazdes pelo recorrido.

Recurso especial admitido na origem.

Autos conclusos em 31 de julho de 2009.

E o relatdrio. Passo a deciso.

A peticdo do recurso especial € um conjunto de alegacdes retiradas de pegas recursais
diversas de partes recorrentes diferentes. No caso, arecorrente € a ANP, mas observa-se trechos em
gue apecaremete-se ao Inmetro e ao Ibama. | sso demonstra falta de zelo profissional.

No caso, 0 recurso especial € interposto em agravo de instrumento, em que se pediu a
realizagdo de atos processuais por meio de oficia de justica federal, ao invés de expedir-se carta
precatéria paratal fim; alternativamente, pediu-se "acaso mantida a execucéo da carta precatoria, que
seja impedida a cobranca de custas de conduc¢éo de oficia de justica, ante a inaplicabilidade do art.
1°daLe n. 9.289/96".

O agravo de instrumento foi interposto porque o juizo federal determinou "a expedi¢cdo de
carta precatéria de citag@o e demais atos para o juizo de Dom Pedrito-RS, enviando-se referida carta
ao credor, via correio com aviso de recebimento, para que providencie a distribui¢cdo e a comprove
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[..]" (estj, fl. 19). Referido despacho foi proferido em razéo da certiddo cartoréria do seguinte teor
(e-stj, fl. 19):

Certifico e dou fé que deixei de cumprir ao r. Despacho retro, tendo em vista que
ajustica estadual somente distribui as precatdrias mediante o recolhimento das custas
de conduc&o.

No agravo de instrumento, que deu origem ao acérdao orarecorrido, a ANP pediu o seguinte:

C) No mérito, seja o presente recurso conhecido, nos termos do artigo 522, parte
final, do CPC, e, ao final, provido, para que seja confirmado o efeito ativo do recurso,
determinando que o0s atos processuais de citacdo sejam realizados por oficial de justica
federal, impedindo-se a expedic¢éo de carta precatéria paraa justica estadual ;

C) Alternativamente, acaso mantida a expedicdo da carta precatéria, que seja
impedida a cobranga de custas de conducéo de oficial de justica, ante a
inaplicabilidade do art. 1°da L& n. 9.289/96.

O voto condutor do acordéo recorrido, com grifo nosso, consignou o seguinte:

N&o merece prosperar airresignacéo da autarquia.

Os autos dédo conta que a ANP gjuizou execucao fiscal na Justica Federal
de Santana do Livramento/RS em face de Gomez e Fagundes Ltda, com sede em
Dom Pedrito. O Juizo a quo determinou a expedicdo de carta precatéria para
citacdo do executado, intimando a autarquia para efetivacéo do preparo junto ao
juizo deprecado.

Com efeito, preceitua o artigo 1°, § 1°da Le n°9.289/96, in verbis:

Art. 1° As custas devidas a Unido, na Justica Federal de primeiro e segundo

graus, sdo cobradas de acordo com as normas estabel ecidas nesta Lei.

§ 1° Rege-se pela legislacdo estadual respectiva a cobrancga de custas nas

causas ajuizadas perante a Justica Estadual, no exercicio da jurisdi¢cdo

federal.

Em que pese nao se tratar in casu de "causa guizada perante a Justica
Estadual, no exercicio dajurisdi¢éo federal", a situag@o em tudo se assemelha.

O Juiz de Direito da Comarca da Justica Estadual é competente para
processar e julgar execucdo fiscal movida contra devedor domiciliado em local
quendo seja sededeVaradaJustica Federal.

Tenho que o fato de ter a autarquia optado pelo gjuizamento da execucdo
na vara federal, quando a demanda deveria ser aforada na comarca de domicilio
do executado, ndo o isenta das custas, uma vez que se proposta a demanda no
juizo estadual, estaria obrigado a arcar com as despesas processuais, nos
termos da legislagao respectiva.

Neste sentido jase manifestou esta Corte, conforme se infere;

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto contra decisdo que, em execucao fiscal ajuizada pelo IBAMA, na
Justica Federal de Passo Fundo/RS, contra pessoa fisica domiciliada no
municipio de Casca/RS, determinou que a citagao fosse efetivada por meio de
carta precatéria expedida a Justica Estadual de Casca, determinando a
intimacdo do exequliente para promover o respectivo preparo. Insurge-se o
IBAMA requerendo seja determinada a citagdo através de oficial dejustica da
justica federal, ou, alternativamente, seja impedida a cobranca de custas de
conducdo de oficial dejustica. E o breve relatorio. Decido. Assim dispde o art.
42, § 1° da Lei 5.010/66, que organiza a Justica Federal de primeira
instancia: Art. 42. Os atos e diligéncias da Justica Federal poderd@o ser
praticados em qualquer Comarca do Estado ou Territorio pelos Juizes locais
ou seus auxiliares, mediante a exibi¢cdo de oficio ou mandado em forma
regular. 8 1° Somente se expediré precatodria, quando, por essa forma, for mais
econdmica e expedita a realizac&o do ato ou diligéncia. Destaco inicial mente
ndo haver ilegalidade na decisdo agravada, porquanto cumpre ao Juiz que
conduz o processo garantir o bom funcionamento da Vara Federal,
verificando as melhores condi¢cBes para o regular andamento dos feitos em
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tramite sob sua jurisdicédo. Ou sgja, a atuagdo dos oficiais de justica além dos
limites da subseg&o judiciaria se da a critério do magistrado e de acordo com
as necessidades. No caso em tela ndo ha nos autos informacédo acerca das
razdes que levaram o Juiz a determinar a expedi¢do da carta precatoria.
Cuida-se, assim, de decisdo proferida, entre os magistrados dos diversos
graus de jurisdicdo a que o caso se sujeita, por aquele que reline as melhores
elementos para apreciacdo do tema. Por outro lado, o 81° do art. 1° da Lei
9.289/96, assim dispde: rege-se pela legislacdo estadual respectiva a
cobrancga de custas nas causas ajuizadas perante a Justica Estadual, no
exercicio da jurisdicdo federal. Quanto & ndo aplicacdo do dispositivo na
hipétese, melhor sorte ndo assiste ao agravante. Tal entendimento poderia
ensgjar a legitimacdo de uma isencdo heterdnoma por parte do IBAMA,
considerando que a situacéo é andloga daquela em que a acéo é proposta na
Justica Estadual em raz8o da competéncia delegada. Alias, de rigor, a
demanda deveria ser aforada no juizo do executado, e a opcdo pelo
ajuizamento na vara federal, ndo pode acarretar na isencao pleiteada, uma
vez que, se proposta no juizo estadual, o exequente teria que se sujeitar a
legislac@o respectiva. Ante ao exposto, ausente a verossimilhanga do direito
alegado, indefiro o pedido de efeito suspensivo. Dispensada a intimacéo para
os fins do art. 527, inciso V, do CPC, diante da auséncia de procurador da
parte executada constituido nos autos. Apos, voltem os autos conclusos para
inclusdo em pauta. Intime-se. (TRF4, AG 2008.04.00.010454-0, Segunda
Turma, Relator Otavio Roberto Pamplona, D.E. 03/04/2008
Em face do exposto, voto por negar provimento ao presente agravo de
instrumento.
O recurso especial da ANP é embasado em of ensa aos seguintes artigos:

Art. 578 do CPC.

Art. 578. A execucdo fiscal (art. 585, VI) sera proposta no foro do domicilio do réu; se

néo o tiver, no de sua residéncia ou no do lugar onde for encontrado.

Paragrafo unico. Na execucdo fiscal, a Fazenda Publica poderd escolher o foro de

qualquer um dos devedores, quando houver mais de um, ou o foro de qualquer dos

domicilios do réu; a acdo podera ainda ser proposta no foro do lugar em que se

praticou o ato ou ocorreu o fato que deu origem a divida, emboranele ndo maisresida o

réu, ou, ainda, no foro da situacdo dos bens, quando a divida deles se originar.

Artigos42,81° e46dalLei n.5.010/1966.

Art. 42. Os atos e diligéncias da Justica Federal poder&o ser praticados em qual quer
Comarca do Estado ou Territério pelos Juizes locais ou seus auxiliares, mediante a
exibicdo de oficio ou mandado em formaregular.

§ 1° Somente se expedira precatéria, quando, por essa forma, for mais econémica e
expeditaarealizacdo do ato ou diligéncia.

Art. 46. A Uni&o e suas autarquias estéo isentas do pagamento de custas.
A's alegacdes do recurso especial da ANP tém, em resumo, 0s seguintes teores:

N&o pode a autarquia concordar com o decisum que indefere que os atos
de citacdo e penhora seja realizados por oficia de justica da justica federal da
mesma circunscricao territorial e por consequéncia determina a expedicdo de
carta precatoria.

[..]

N&o concorda a ANP com a decisdo que determina a expedicdo de
precatria bem como, com determinacdo de pagamento de custas e despesas
com o deslocamento do oficid de justica estadual, uma vez que a execugdo
fiscal foi proposta no foro da justica federal, cuja area de circunscricéo abrange
0 municipio onde devem ser realizados 0s atos processuais requeridos pela
autarquia.



o
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ao determinar o juiz a quo a exigéncia de pagamento de custas para
remessa de precatéria e oficial de justica, esta o magistrado violando o préprio
art. 578 § U do CPC.

Umavez proposta a execucgdo fiscal na justica federal os preceitos da Le
5.010/66 devem ser observados, tais como:

[..]

N&o se aplica no caso sub judice a Simula 190 do STJ[...], umavez que
ndo se trata de execucgdo fiscal proposta na justica estadual, mas de execucéo
fiscal proposta na justica federal e portanto ndo se aplica o art. 1° § 1°da Le
9.289/96.

Se foi essa a opcdo da autarquia, ndo pode o MM juiz federal criar
atalhos, forcando o pagamento de custas no juizo estadual. Ademais, a
comunicacdo entre juizes ndo se da meramente entregando a carta ao exequente
para que ele entregue no juizo deprecado. A carta precatéria € comunicagéo
entre juizos, sem ainterveniéncia da parte.

[..]

Se 0 IBAMA goza de isengdo quando atua na Vara Federal e se o0 Juizo
entender que deva expedir carta precatéria, dentro de sua jurisdicdo, entdo que
efetue o acerto dos valores das diligéncias, umavez que a autarquia nadatem a
ver com a faltade estrutura do juizo federal.

DO PEDIDO.

Agéncia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis - ANP
requer a admissao e regular processamento do feito, para que, ao final, seja
dado provimento ao seu recurso, de formaa determinar que 0s atos de citagdo e
penhora na mesma sejam realizados por oficial da justicafederal da Vara Federal
onde foi proposta a execucdo fiscal.

Como se observa, tanto a pretensdo de que a citacdo fosse realizada por oficial de justica da
varafederal, quanto a de nao recolher as custas do oficia de justica estadual, foram indeferidas pelo
Tribunal a quo.

Do teor do acérddo recorrido, depreende-se que se entendeu que a ANP deveria recolher os
valores necessarios ao cumprimento, pelo oficial de justica estadual, da carta precatdria expedida
pela justica federal, mas nédo ficou claro se tais valores dizem respeito as custas judiciais ou a
conducao do oficial de justica estadual. Tal informagdo, contudo, é extraida da certiddo acima
referida, que disp6s "a justica estadual somente distribui as precatorias mediante o recolhimento das
custas de conducéo".

No caso, como se constata, falece, em parte, interesse recursal a ANP, no tocante ao pedido
de "determinar que os atos de citagdo e penhora na mesma sejam realizados por oficial da justica
federal da Vara Federal", pois houve expresso pedido alternativo para que, se expedida a precatéria
de citacgdo, "sejaimpedida a cobranca de custas de conducéo de oficia dejustica’.

Assim, mantida a expedi¢do da carta precatOria, o interesse recursal da ANP resume-se as
despesas com a conducéo do oficial de justica.

O STJ tem entendimento pacifico de que a Uni&o Federal, inclusive suas autarquias, € isenta
do pagamento das custas judiciais necessarias a expedi¢do de carta precatoria, pelajusticafederal, a
justicado Estado. Vide, dentre outros:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL PROPOSTA NO JUiZO FEDERAL.
CARTA PRECATORIA. CITACAO. SERVICOS JUDICIARIOS ESTADUAIS.
AUTARQUIA FEDERAL. CUSTAS JUDICIAIS. ISENCAO.

1. Naespécie, o INMETRO ajuizou execucdo fiscal contra a recorrida perante a Justica
Federal. Houve expedicdo de carta precatéria a Justica Estadual a fim de efetuar a
citac8o. Discute-se a necessidade de pagamento de custas por parte da autarquia
exequente paraarealizacdo de tal diligéncia.

2. Tratando-se de carta precatéria expedida pelo Juizo Federal e encaminhada ao Juizo
Estadual, n&o se aplica o disposto no § 1°do art. 1°da Le 9.289/96, tendo em vista que
ndo pode ser incluida entre as "causas guizadas perante a Justica Estadual",
circunstancia que atrairia a incidéncia da legislacdo estadual. Se o legislador restringiu
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a hipétese, ndo cabe ao intérprete estendé-la de maneira mais gravosa a parte.
Aplica-se, in casu, améxima" inclusio unius alterius exclusio".

3. O entendimento desta Corte de que a Fazenda Nacional deve sujeitar-se as custas e
aos emolumentos judiciais do Estado quando se valer dos servicos desse ente politico
no exercicio de jurisdicdo federal delegada (adotado no REsp 738.986/PR, de minha
relatoria, DJU 03.10.05) € inaplicavel ao caso.

4. Na hipétese vertente, o Juiz de Direito ndo atua por delegacdo no ambito federal;
apenas cumpre carta precatéria - cuja natureza juridica é de ato de colaboragdo judicia
com o fito de implementar os principios da economia processual e da celeridade.

5. Recurso especial provido (REsp 1.120.854/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 03/09/2009).

PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL PROPOSTA NA JUSTICA FEDERAL -
CUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA NA JUSTICA ESTADUAL -
AUTARQUIA FEDERAL - ISENCAO DE CUSTAS - INAPLICABILIDADE DO ART.
1°, 8§ 1° DA LE! 9.280/96 - PRECEDENTES.

1. A Primeira Secéo firmou a orientacdo de que, em sede de execucéo fiscal, a Unido e
suas autarquias estao isentas do pagamento de custas processuais, por forcado art. 39
da Lei n.° 6.830/80, ai abrangidas a relativa a expedicdo de carta precatéria citatoria ao
Juizo Estadual .

2. Recurso especial provido (REsp 1.100.326/RS, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2009, DJe 20/04/2009).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO PROPOSTA NO JUiZO FEDERAL. SERVICOS
JUDICIARIOS ESTADUAIS. AUTARQUIA FEDERAL. CUSTAS JUDICIAIS.
ISEN(;AO.PRECEDENTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

| - Execucdo fiscal gjuizadano foro federal por autarquiafederal. Diante da expedicdo de
carta precatéria a juizo estadual para citagdo do executado, ndo incidem na espécie
custas judiciais, pois ndo houve gjuizamento de demanda por ente federal perante a
justica estadual no exercicio de competéncia delegada, como preconiza a hipétese de
incidéncia das custas judiciais, prevista no § 1° do art. 1° da Lei n.° 9.289/96, mas
apenas cumprimento de ato processual perante o juizo estadual deprecado.

Il - N&o se tratando de "causas gjuizadas perante a Justica Estadual", inexiste fato
gerador apto a ensejar a incidéncia de custas judiciais, que tém natureza de taxa
judiciaria, portanto, de tributo.

1l - Ndo se cuida de exercicio de jurisdicdo federal no juizo estadual, mas de
propositura de acéo na Justica Federal e mero cumprimento de diligéncia na Justica
Estadual, circunstancia que néo enseja recolhimento das custas judiciais.

IV - Precedente desta Corte (REsp n° 720.659/PR. Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
25/05/2006).

V - Recurso especial provido (REsp 1.097.307/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 18/03/2009).

PROCESSO CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 27 DO CPC E 39 DA LEI N.° 6.830/80.
INSTRUCAO DE CARTA PRECATORIA. FAZENDA PUBLICA ISENTA.
PAGAMENTO DEVIDO TAO-SOMENTE EM RELA(;AO AOS ATOS PRATICADOS
FORA DO CARTORIO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. E verdade que, para facilitar e tornar mais rapido o cumprimento dos atos, a parte
interessada pode fornecer cOpias paraintegrar a carta precatoria para citagdo. Todavia,
se ndo o fizer, cumpre a serventia preparar a peca nos termos dos artigos 202 e 225 do
Cédigo de Processo Civil.

2. Os atos que nao estd@o incluidos nos artigos 27 do CPC e 39 da Le de Execucgdes
Fiscais sdo aqueles que devem ser praticados fora dos auditorios e dos oficiais de
justica ou secretarias, tais como despesas com transporte de oficial de justica, de
perito, tarifaou preco para postagem de cartas, em inexistindo verba na Justica, alocada
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para esse fim etc., hipbteses nas quais as despesas devem ser adiantadas pela Fazenda,
por ndo inseridas na melhor interpretacdo dos referidos dispositivos.

3. Nahipétese dos autos, trata-se de instrucdo de carta precatéria;

assim, 0 ato é praticado no cartério pela serventia e é custeado pelo Estado.
Distingue-se dos gastos com a conducgdo de oficia de justica e perito, por exemplo,
porque, neste Ultimo caso, as despesas, se nao forem adiantadas pela parte
interessada, seriam pagas pelos préprios auxiliares da justica, 0 que carece de
fundamento legal.

4. Recurso especial provido (REsp 250.903/SP, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO,
SEGUNDA TURMA,, julgado em 01/10/2002, DJ 31/03/2003 p. 188).

Contudo, tal entendimento ndo se aplica as despesas processuais, género do qua as
despesas com a conducao do oficia de justica € espécie, conforme ja assentado pela Primeira Segcao

do STJ. Vide

PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO FISCAL. PAGAMENTO DE POSTAGEM DE
CARTA CITATORIA PELA FAZENDA PUBLICA. DESNECESSIDADE. ART. 39, DA
LEl N° 6.830/80. ART. 27, DO CPC. DIFERENCAS ENTRE OS CONCEITOS DE
CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS. PRECEDENTES.

1. O Sistema Processual exonera a Fazenda Publica de arcar com quaisquer despesas,
pro domo sua, quando litiga em juizo, suportando, apenas, as verbas decorrentes da
sucumbéncia (artigos 27 e 1.212, pardgrafo unico, do CPC). Tratando-se de execugdo
fiscal, é textual alel quanto a exoneragéo, consoante se colhe dos artigos 7° e 39, da Lei
n° 6.830/80. Enquanto ndo declarada inconstitucional a lei, cumpre ao STJ velar pela
sua aplicagao.

2."A citacdo postal constitui-se ato processual cujo valor esta abrangido nas custas
processuais, e ndo se confunde com despesas processuais, as quais se referem ao
custeio de atos ndo abrangidos pela atividade cartorial, como é o caso dos honorarios
de perito e diligéncias promovidas por Oficial de Justica.

3. Como a Fazenda Pablica ndo esta obrigada ao pagamento das custas, ndo ha que se
exigir o prévio adimplemento do quantum equivalente a postagem de carta citatéria."
(Resp n° 443.678/RS)

4. E cedico em sede doutrindria que: "A Unifo esta isenta de custas, selos, taxas e
emolumentos na execucéo fiscal. Os processos de execucdo fiscal para cobranca da
divida da Unido, ainda que em curso perante a justica dos Estados, do Distrito Federal
ou dos Territorios, estdo isentos de qualquer pagamento, seja ele qual for, no que
concerne a custas ou despesas judiciais.

N&o paga ataxajudicidria, ndo paga selo nas peti¢des ou papéis juntos aos autos; néo
paga remuneracdo aos cartorios ou oOrgdos auxiliares, tais como depositérios,
avaliadores, partidores, etc.

N&o ha exigéncia de taxa judiciaria, de selos ou estampilhas ou papel selado, de
comissdes, custas, emolumentos, dos serventuarios, preparo, etc. Invoque-se o art.
150, 1V, a, da CF, que veda a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios
criar imposto sobre servico uns dos outros, e interprete-se o art. 1.212, paragrafo Unico,
do CPC, amplamente. N&o s6 0s atos judiciais, nos processos em que autora é a Unido,
estdo isentos desses pagamentos.

O privilégio e aisencdo sdo reciprocos entre a Unido, Estados e Municipios." (José da
Silva Pacheco, in Comentérios a Lel de Execucdo Fiscal, Ed. Saraiva, 72 ed., 2000, Sdo
Paul o)

5. Ressalte-se ainda que, de acordo com o disposto no paragrafo Unico art. 39 da Lei
6.830/80, a Fazenda Publica, se vencida, é obrigada aressarcir a parte vencedora no que
houver adiantado a titulo de custas, o que se coaduna com o art. 27, do Codigo de
Processo Civil, ndo havendo, desta forma, riscos de se criarem prejuizos a parte
adversa com a concessdo de tal beneficio isencional.

6. Mutatis mutandis a exoneracdo participa da mesmaratio essendi da jurisprudénciada
Corte Especia que imputa a despesa extrgjudicia da elaboracéo de planilha do célculo
aguele que pretende executar a Fazenda Publica.
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7. Embargos de divergéncia acolhidos (EREsp 463.192/RS, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Secéo, julgado em 14/9/2005, DJ 3/10/2005 p. 113).

Esse o entendimento sedimentado na Simulan. 190 do STJ:
Na execucdo fiscal, processada perante a Justica estadual, cumpre a Fazenda Publica
antecipar o numerério destinado ao custeio das despesas com o transporte dos oficiais
de Justica

Como consequéncia, é esse o entendimento aplicado pacificamente pela Turmas que

compdem a Primeira Secdo dessa Corte, conforme se constata das seguintes ementas, dentre outras:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. ANTECIPACAO DE INDENIZACAO DE
TRANSPORTE DE OFICIAL DE JUSTICA. SUMULA 190/STJ. ADMISSIBILIDADE.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
1. O adiantamento de despesas do oficia de justica, para cumprimento de diligéncias
em execucdo fiscal promovida pela Fazenda Piblica, € devido, uma vez que tanto o
Oficid de Justica quanto o Perito ndo estdo obrigados a arcar, em favor do Erario, com
as despesas necessdrias para a execucdo de atos judiciais.
2. O Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudénciaem RMS 1.352-SP, Publicado no D.J
em 19.05.1997, pacificou este entendimento, nos termos da seguinte ementa
PROCESSO CIVIL. UNI FORMIZA(;AO DE JURISPRUDENCIA. ARTIGO 39 DA LEI N°
6.830, DE 1980. EXECUCAO FISCAL. DESPESAS COM TRANSPORTE DE OFICIAL
DE JUSTICA. Na execucdo fiscal, a Fazenda Publica ndo esta sujeita ao pagamento de
custas e emolumentos; ja as despesas com transporte dos Oficiais de Justica,
necessarias para a prética de atos fora do cartério, ndo se qualificam como custas ou
emolumentos, estando a Fazenda Publica obrigada a antecipar 0 numerario destinado
ao custeio dessas despesas. Uniformizag@o de jurisprudéncia acolhida no sentido de
gue, na execucdo fiscal, a Fazenda Plblica esta obrigada a antecipar o valor destinado
ao custeio das despesas de transporte dos Oficiais de Justica.
3. A Simula 190/STJ, dispde que: "Na Execucdo Fiscal, processada perante a Justica
Estadual, cumpre a Fazenda Publica antecipar o numerario destinado ao custeio das
despesas com o transporte dos Oficiais de Justica'. Precedentes jurisprudenciais: Resp
705.833/SC, DJU 22.08.08; AgRg no Ag 372.048/SC, DJU 30.09.02; REsp.
204.097/SC, DJU 13.02.02; RMS 11.417/MG, DJU 05.08.02.
4, O art. 535 do CPC resta inc6lume se o Tribunal de origem, embora sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte,
desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.
5. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1010785/RS, Rd. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2009, DJe 16/09/2009).

TRIBUTARIO — PROCESSUAL CIVIL AUSENCIA DE VIOLAGCAO DO ARTIGO 535
DO CPC — EXECUGCAO FISCAL - CUSTAS PROCESSUAIS E DESPESAS
PROCESSUAIS — DIFERENCA — OFICIAL DE JUSTICA — EXECUCAO FISCAL —
RECOLHIMENTO DEVIDO - SUMULA 190/STJ.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacado jurisdicional é dada na
medida da pretensao deduzida.

2. "Na execucéo fiscal, processada perante a justica estadual, cumpre a fazenda publica
antecipar o numerario destinado ao custeio das despesas com o transporte dos oficiais
de justica'. (Sumula 190/STJ) Agravo regimental improvido (AgRg no REsp
1073607/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/12/2008, DJe 03/02/2009).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. ANALISE DA LE
ESTADUAL N° 5624/79. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO
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ESPECIAL. ADIANTAMENTO DE DESPESAS. TRANSPORTE. OFICIAIS DE
JUSTICA. ESTADO DE SANTA CATARINA. SUMULA 190/STJ. RECOLHIMENTO
DEVIDO PELA FAZENDA NACIONAL. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA PARTE, DESPROVIDO (REsp 821.462/SC, Re. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/10/2008, DJe
29/10/2008).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. ANTECIPACAO DE
DESPESAS COM OFICIAL DE JUSTIGA. SUMULA 190/STJ. INCIDENCIA.
RECOLHIMENTO APENAS POR OCASIAO DA REALIZAGAO DA DILIGENCIA.
PRECEDENTES.

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo que negou provimento a
recurso de agravo tirado pelo recorrente de decis@o que, em executivo fiscal,
determinou que a exequente procedesse ao recolhimento das despesas relativas as
diligéncias a serem realizadas pelo oficial dejustica

2. Ndo ha omissdo no julgado quando as questdes postas em debate foram
devidamente apreciadas pelo Tribunal a quo. Logo, deve ser afastada a preliminar de
ofensaao art. 535, I, do CPC.

3. Entendimento pacifico desta Corte assentado na Sumula n® 190/STJ, que assim
dispde: "Na execucao fiscal, processada perante a Justica estadual, cumpre a Fazenda
Pablica antecipar o humerario destinado ao custeio das despesas com o transporte dos
oficiaisde Justica".

Precedentes: REsp 957.777/MG, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ de
05.11.2007; AgRg no REsp 653.135/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de
14.03.2007; REsp 496.900/PR, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, Primeira Turma, DJ
de 01.12.2003.

4, No particular, o recorrente postulava que o recolhimento do numerario para as
despesas com oficial de justica fosse realizado a posteriori e de forma mensal, em uma
Unicavez, o que ndo foi deferido pela Corte de origem. Tal entendimento néo destoa da
jurisprudéncia assente que estatui a necessidade do pagamento quando houver
determinagdo para redlizar a diligéncia, como no presente caso. E incabivel, apenas, a
exigénciado depdsito prévio.

Precedentes: REsp 964.319/GO, Primeira Turma, Re. Min. José Delgado, DJ de
24.4.2008; REsp 867.427/GO, Segunda Turma, Rel.

Humberto Martins, DJ de 12.3.2007.

5. Recurso especial ndo-provido.

(REsp 724.029/SP, Re. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe 23/10/2008).

Nesse contexto, o fato de a execucgdo fiscal ter sido ajuizada na justica federal ndo afasta a
aplicagdo do entendimento da Sumula n. 190 do STJ, devendo a autarquia recolher as despesas
necessarias com a conducéo do oficia de justica.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU
PROVIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO PARA FINS DE FAZER SUBIR
RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO FISCAL. DESPESAS COM DILIGENCIAS
EXTERNAS DE OFICIAL DE JUSTICA. SUMULA N° 190/STJ.

1. Agravo Regimental interposto contra deciséo que, com base no art.

38, da Le n° 8.038/90, c/c o art. 544, 8 2° do CPC, e nas Sumulas n°s 83 e 190/STJ,
entendeu em ndo emprestar caminhada a agravo de instrumento intentado para fazer
subir recurso especial, negando-lhe, assim, provimento.

2. Aco6rddo a quo que negou provimento arecurso de agravo tirado pela agravante de
decisdo que, em executivo fiscal, determinou a exegiiente o recolhimento das despesas
com as diligéncias do oficia de justica.

3. Posicionamento assentado na Simula n° 190, desta Distinta Casa Julgadora,
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aplicavel, também, a Justica Federal, que assevera: "Na execucéo fiscal, processada
perante a Justica Estadual, cumpre & Fazenda Publica antecipar o numerério destinado
ao custeio das despesas com o transporte dos oficiaisde justica.”

4, Teses desenvolvidas pela agravante que se apresentam infrutiferas a reforma da
deciséo hostilizada, pelo que se denota a sua manutencéo.

5. Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 263.306/MG, Rel. Ministro José Delgado,
Primeira Turma, julgado em 17/2/2000, DJ 20/3/2000 p. 58).

Por Ultimo, destaca-se que a divergéncia jurisprudencial apontada pela recorrente nao foi
demonstrada nos termos em que exigido pela legislagédo processual de regéncia (art. 541, paragrafo
Unico, do CPC, c/c art. 255 do RISTJ). Com efeito, aém de resumir-se em simples transcricdo de
ementa, o acérddo apontado como paradigma trata de questdo diversa, que é o recolhimento de
custas.

Ante o exposto, com base no art. 557 do CPC, hego seguimento ao recurso especial.

Como se percebe, a decisdo ora recorrida consgnou a diferenca entre custas judicias e despesas

processuais.

Porém, antes, limitou a discussao recursal as despesas com a conducao do oficid de justica estadual,
uma vez que, ante o acolhimento de um dos pedidos dternativos da ANP, ndo se verifica interesse recursal
no que toca ao pedido de realizacdo de atos processuais por oficid de justica federal. Reveja-se, a propdsito,

a decisdo:

Como se observa, tanto a pretensdo de que a citagéo fosse redlizada por oficid de justica
da vara federa, quanto & de ndo recolher as custas do oficid de justica estadual, foram
indeferidas pelo Tribuna a quo.

Do teor do acorddo recorrido, depreende-se que se entendeu que a ANP deveria
recolher os valores necessarios ao cumprimento, pelo oficial de justica estadual, da carta
precatoria expedida pela justica federal, mas ndo ficou claro se tais valores dizem respeito as
custas judiciais ou a condugdo do oficid de justica estadual. Ta informagdo, contudo, é
extraida da certiddo acima referida, que dispds "a justica estadual somente distribui as
precatorias mediante o recolhimento das custas de conducéo”.

No caso, como se constata, falece, em parte, interesse recursal & ANP, no tocante ao
pedido de "determinar que o0s atos de citagcdo e penhora na mesma segjam realizados por oficia
da justica federal da Vara Federa", pois houve expresso pedido dternativo para que, se
expedida a precatoria de citacdo, "sga impedida a cobranca de custas de conducéo de oficial
dejudtica’.

Assim, mantida a expedi¢do da carta precatéria, o interesse recursal da ANP resume-se
as despesas com a conducdo do oficid de justica.

Nesse contexto, em que se gplicou o entendimento do STJ a respeito de despesas processuais
(despesas com a conducdo do oficid de justica estadual), ndo procede a alegacdo de que a decisdo é

contraditdria ou contréria a decisdes anteriores do mesmo relator ou da Primeira Turma.

Com efeito, o REsp n. 1.158.651/RS, de minha relatoria, trata de "isencdo de custas relativa a
expedicao de carta precatoria’, e ndo de despesas processuais referentes a conducdo do Oficid de Justica
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Outrossm, 0 EREsp 463.192/RS, de relatoria do Minisro Luiz Fux, trata de "pagamento de
postagem de carta citatéria pela Fazenda Publica’, e ndo de despesas na conducdo de oficid de justica
Inicidmente, deve ser rgeitada a alegada violacdo ao art. 535, | e Il, do CPC, uma vez que 0s arestos
recorridos estdo devidamente fundamentados. A jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de que o

julgador ndo esta adstrito a responder a todos os argumentos das partes, desde que fundamente sua decis2o.
E hamais.

Como se constata do teor da decisdo agravada, a ANP pediu, dternativamente, que: (i) os atos de
citacdo e penhora fossem realizados por oficiad de justica federal; ou (i) se expedida a carta precatoria, fosse
impedida a cobranca de custas de conducéo do oficid de justica.

O tribuna de origem acolheu 0 segundo pedido, indeferindo, contudo, a isencdo de despesas

processuais.
Decidiu-se, assm, que ndo hainteresse recursal da ANP, no que toca as custas judiciais.

Porém, nas razdes do agravo regimenta, a ANP n&o infirma sua auséncia de interesse recursal,

apenas defende, a esmo, ser isenta de custas judicias.

E, se ndo o bastante a fundamentagdo acima, frisase que a decisdo agravada fundou-se no
entendimento da Primeira Turma de que "o fato de a execucao fiscal ter Sdo guizada na justica federal ndo
afasta a aplicacdo do entendimento da Simula n. 190 do STJ, devendo a autarquia recolher as despesas

necessarias com a conducéo do oficid de justica’.

Esse entendimento foi reefirmado pela Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.144.87/RS, redizado nos termos do art. 543-C do CPC, no qua se sedimentou o entendimento de que,
"anda que a execucdo fiscd tenha sSdo guizada na Justica Federal (0 que afasta a incidéncia da norma
inserta no artigo 1° § 1° da Le 9.289/96), cabe a Fazenda Publica Federa adiantar as despesas com o
transporte/conducdo/des ocamento dos oficiais de justica necessérias ap cumprimento da carta precatoria de
penhora e avaliacdo de bens (processada na Justica Estadud), por forca da principio hermenéutico ubi

eademratio ibi eadem legis dispositio”. Eis a ementa do acordéo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
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ARTIGO 543-C, DO CPC. EXECUGAO FISCAL PROPOSTA NO JUiZO FEDERAL.
PENHORA E AVALIACAO DE BENS DO EXECUTADO. EXPEDICAO DE CARTA
PRECATORIA. POSSIBILIDADE. AUTARQUIA FEDERAL. ANTECI PACAO DAS
DESPESAS COM O DESLOCAMENTO/CONDUCAO DO OFICIAL DE JUSTICA PARA
CUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA. CABIMENTO.

1. A citagdo, no amhito de execucdo fiscal guizada perante a Justica Federa, pode ser
redlizada mediante carta precatéria dirigida a Justica Estadual, ex vi do disposto no artigo
1.213, do CPC, verbis. "As cartas precatérias, citatorias, probatorias, executérias e cautelares,
expedidas pda Justica Federal, poderdo ser cumpridas nas comarcas do interior pela Justica
Estadual." 2. O artigo 42, da Le 5.010/66, determina que os atos e diligéncias da Justica
Federal podem ser praticados em qualquer Comarca do Estado ou Territorio pelos Juizes
locais ou seus auxiliares, mediante a exibi¢do de oficio ou mandado em forma regular, sendo
certo que a carta precatria somente deve ser expedida quando for mais econdmica e expedita
aredizacdo do ato ou diligéncia.

3. O paragrafo unico do artigo 15, da Le 5.010/66, com a redacdo dada pela Le 10.772/2003,
dispde que: "Sem prejuizo do disposto no art. 42 desta Lei e no art. 1.213 do Cédigo de
Processo Civil, poderdo os Juizes e auxiliares da Justica Federa praticar atos e diligéncias
processuais no territério de qualquer dos Municipios abrangidos pela se¢cdo, subse¢cdo ou
circunscricado da respectiva Vara Federal".

4. Conseqiientemente, revela-se cabivel a expedicdo de carta precatéria, pela Justica Federal, a
ser cumprida pelo Juizo Estadual, uma vez configurada a conveniéncia do ato processual,
devidamente fundamentada pelo juizo deprecante.

5. A Uni&o e suas autarquias sdo isentas do pagamento de custas dos servicos forenses que
sgjam de sua responsabilidade, ex vi do disposto no caput do artigo 39, da Le 6.830/80,
verbis: "Art. 39 - A Fazenda Publica ndo esta sujeita a0 pagamento de custas e emolumentos.
A prética dos atos judiciais de seu interesse independera de preparo ou de prévio depdsito.
Paragrafo Unico - Se vencida, a Fazenda PUblica ressarcird o valor das despesas feitas pea
parte contréria." 6. O artigo 27, do CPC, por seu turno, estabelece que "as despesas dos atos
processuais, efetuados a requerimento do Ministério Publico ou da Fazenda Publica, seréo
pagas ao final, pelo vencido”.

7. Entrementes, a isencdo do pagamento de custas e emolumentos e a postergacdo do custeio
das despesas processuais (artigos 39, da Le 6.830/80, e 27, do CPC), privilégios de que goza
a Fazenda Publica, ndo dispensam o pagamento antecipado das despesas com o transporte dos
oficiais de justica ou peritos judiciais, ainda que para cumprimento de diligéncias em execugdo
fiscal gjuizada perante a Justica Federal.

8. E que conspira contra o principio da razoabilidade a imposi¢o de que o oficia de justica ou
o perito judicid arquem, em favor do Erario, com as despesas necessarias para O
cumprimento dos atos judiciais.

9. A Simula 190/STJ, ao versar sobre a execucdo fiscal processada perante a Justica
Estadual, cristalizou o entendimento de que: "Na execucéo fiscal, processada perante a justica
estadual, cumpre a fazenda publica antecipar o humerario destinado ao custeio das despesas
com o transporte dos oficiais de justica’.

10. O audido verbete sumular teve por fundamento tese esposada no ambito de incidente de
uniformizacdo de jurisprudéncia, segundo a qua: "Na execugdo fiscal, a Fazenda Publica ndo
esta sujeita ao pagamento de custas e emolumentos; ja as despesas com transporte dos oficiais
de justica, necessérias para a pratica de atos fora do cartério, ndo se qualificam como custas
ou emolumentos, estando a Fazenda Publica obrigada a antecipar o numer&rio destinado ao
custeio dessas despesas. Uniformizacdo de jurisprudéncia acolhida no sentido de que, na
execucdo fiscal, a Fazenda Publica est4 obrigada a antecipar o valor destinado ao custeio de
transporte dos oficiais de justica" (IlUJ no RMS 1.352/SP, Rd. Ministro Ari Pargendler,
Primeira Secdo, julgado em 26.02.1997).

11. A Primeira Segdo, em sede de recurso especia representativo de controvérsia, consolidou
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jurisprudéncia no sentido de que: (i) "A isencéo de que goza a Fazenda Publica, nos termos do
art. 39, da Le de Execucdes Fiscais, esta adstrita as custas efetivamente estatais, cuja
natureza juridica é de taxa judiciaria, consoante posicionamento do Pretério Excelso (RE
108.845), sendo certo que os atos realizados fora desse &mbito, cujos titulares sejam pessoas
estranhas ao corpo funcional do Poder Judicidrio, como o lelloeiro e 0 depositario, sdo de
responsabilidade do autor exegiiente, porquanto essas despesas ndo assumem a natureza de
taxa, estando excluidas, portanto, da norma insculpida no art. 39, da LEF.

Diferenca entre os conceitos de custas e despesas processuais."; e que (ii) "de acordo com o
disposto no paréagrafo Unico art. 39 da Le 6.830/80, a Fazenda Publica, se vencida, é obrigada
a ressarcir a parte vencedora no que houver adiantado a titulo de custas, o que se coaduna
com o art. 27, do Codigo de Processo Civil, ndo havendo, desta forma, riscos de se criarem
prejuizos a parte adversa com a concessdo de tal beneficio isencional." (REsp 1.107.543/SP,
julgado em 24.03.2010).

12. Ocorre que, malgrado o oficia de justica integre o corpo funcional do Poder Judiciério, a
auséncia de depdsito prévio do valor atinente as despesas com o deslocamento necessario ao
cumprimento do ato judicid implica na oneracdo de terceiro estranho a relagdo juridica
processua instaurada entre a Fazenda Publica e o devedor, o que, notadamente, ndo se
coaduna com o principio constitucional da legaidade (artigo 5°, Il, da Constituicdo da
Republica Federativa do Bragil: "ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa
sendo em virtude de ™).

[..]

15. Destarte, ainda que a execucdo fiscal tenha sido gjuizada na Justica Federal (o que afasta a
incidéncia da norma inserta no artigo 1°, 8 1° da Le 9.289/96), cabe a Fazenda Publica
Federa adiantar as despesas com o transporte/conducao/deslocamento dos oficiais de justica
necessarias ao cumprimento da carta precatoria de penhora e avaliagdo de bens (processada na
Justica Estadual), por forca da principio hermenéutico ubi eadem ratio ibi eadem legis
dispositio.

16. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e
da Resolugdo STJ 08/2008 (REsp 1.144.687/RS, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAOQ, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



