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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°65.792 - MG (2015/0294374-9)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : JONATHAS LUCAS RAMOS DE ARAUJO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. DECRETO DE OFiCIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.
1. A questdo relacionada a nulidade do decreto de prisdo preventiva de oficio pelo
Juizo dangular, na fase inquigtorid, ndo foi enfrentada no acérddo impugnado, o
que impede sua andlise por esse Superior Tribund de Justica, sob pena de
indevida supressdo de instancia.
2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
custodia cautelar, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instrugéo crimina ou para assegurar a aplicacéo dale pend.
3. O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado no sentido de
gue ndo ha congrangimento ilegd quando a priséo preventiva € decretada em
razé&o da gravidade concreta da conduta ddituosa, evidenciada pdo modus
operandi com que o crime fora praticado.
4. No caso, o0 crime de roubo foi praticado mediante concurso de agentes e
emprego de arma de fogo, tendo a vitima sdo rendida em um engarrafamento, o
que judtifica 0 encarceramento cautelar do recorrente, para garantia da ordem
publica
5. Recurso ordindrio em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

recurso. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e

Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Redlator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°65.792 - MG (2015/0294374-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : JONATHAS LUCAS RAMOS DE ARAUJO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por JONATHAS
LUCAS RAMOS DE ARAUJO contra acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado
de Minas Gerais, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO - POSSE IRREGULAR DE
ARMAS DE FOGO - PRISAO EM FLAGRANTE CONVOLADA EM
PREVENTIVA - REVOGACAO - IMPOSSIBILIDADE - PRESENCA DOS
REQUISITOS CONSTANTES DOS ARTS. 312 E 313 DO CPP -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO -
ORDEM DENEGADA.

- Resta judtificada a manutencdo da custédia cautelar do paciente como
forma de garantia da ordem publica, tendo em vista a constatacdo, com
base no modus operandi empregado, da periculosidade do agente, bem
como do risco de reiteracdo delitiva, uma vez que h4 indicios de seu
profundo envolvimento do paciente com a prética de atividades
criminosas." (e-STJ, fl. 54)

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética do delito tipificado no art. 157, 8 20, | e Il, do Codigo Penal.

O recorrente dega, em sintese, que: @) "nd houve representacdo da autoridade
policid e/ou da acusacéo, no sentido da decretacdo da priséo preventiva, donde se conclui que a
prisdo preventiva foi decretada de oficio pelo magistrado, na fase inquistorid, em patente afronta
a0 texto do art 311 do CPP" (e-STJ, fl. 66); b) ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do CPP; c¢) "a demora na concessdo da liberdade é
medida desproporciond e desarrazoada, face a projecéo da pena; e, também, a posshbilidade
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisfo” (e-STJ, fl. 71).

Pleiteia a revogacdo de sua prisio preventiva.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fl. 80).

O Minigéio Publico Federa manifestou-se pelo desprovimento do recurso
(e-STJ, fls. 122-126).

E oreatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. DECRETO DE OFICIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
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1. A questdo relacionada a nulidade do decreto de prisdo preventiva de oficio pelo
Juizo sangular, na fase inquigtorid, ndo foi enfrentada no acérddo impugnado, o
que impede sua andlise por esse Superior Tribund de Justica, sob pena de
indevida supressdo de insténcia

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
custodia cautelar, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, poderd
ser decretada para garantia da ordem plblica, da ordem econdmica, por
conveniéncia dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacéo dale pendl.

3. O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado no sentido de
que ndo ha congrangimento ilegd quando a priséo preventiva € decretada em
razdo da gravidade concreta da conduta ddituosa, evidenciada peo modus
operandi com que o crime fora praticado.

4. No caso, o0 crime de roubo foi praticado mediante concurso de agentes e
emprego de arma de fogo, tendo a vitima sdo rendida em um engarrafamento, 0
que judtifica 0 encarceramento cautelar do recorrente, para garantia da ordem
pablica

5. Recurso ordinério em habeas cor pus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Inicidmente, quanto a suposta nulidade do decreto de prisdo preventiva de oficio

pelo Juizo sngular, na fase inquidtorid, verificase que ta alegacdo ndo foi enfrentada no
acordao impugnado, o que impede sua andise por esse Superior Tribuna de Justica, sob pena de
indevida supressdo de insténcia.

Ainda que assm ndo fosse, cumpre ressaltar que 0 iz sentenciante, mesmo sem

provocacao, ao receber o0 auto de prisio em flagrante, deverd, quando presentes os requisitos

constantes do
preventiva, em

art. 312 do Cddigo de Processo Pena, converter a prisso em flagrante em
cumprimento ao disposto no art. 310, 11, do mesmo Codigo. Assim, tem-se que é

desnecessario o prévio requerimento para conversao da priséo em flagrante em preventiva.

Sobre o0 tema, 0s seguintes precedentes:

"N&o é nula a decisdo do Juizo singular que, de oficio, converte a prisdo
em flagrante em preventiva, quando presentes os requisitos e fundamentos
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para a medida extrema, mesmo sem prévia provocacdo/manifestacdo do
Ministério Publico ou da autoridade policia. Exegese do art. 310, inciso Il,
do CPP. Precedentes deste STJ."
(RHC 66.100/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 08/03/2016, DJe 16/03/2016)

"Né ha faar em nulidade da prisdo cautelar, tratando-se o caso de
conversdo do flagrante em custédia preventiva, em cumprimento dos
ditames do art. 310, inciso |1, do Cédigo de Processo Pend."

(RHC 67.007/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 08/03/2016)

Quanto a0 mais, havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucdo
crimina ou para assegurar a aplicacdo dale pendl.

No caso dos autos, a custodia cautelar do recorrente foi decretada pelos seguintes
fundamentos:

"Constato que o APF esta formalmente perfeito, obedecendo as disposicdes
do art. 304 e 306 do Cdédigo de Processo Penal.

A prisdo, andisada pelos aspectos legais, ndo comporta aqui oportunidade
para o relaxamento ou para a concessao de liberdade provisoria.

No caso em tela, mesmo sendo os Autuados primérios, constato que as
circunstancias do crime sdo graves e dao conta da periculosidade dos doais,
tendo a subtracdo do veiculo sido efetivada mediante concurso de agentes e
emprego de uma arma de fogo, tendo a vitima sido rendida em um
engarrafamento no Anel Rodoviério, revelando-se inadequada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necesséria para
a garantia da ordem publica, vulnerabilizada com o crescente e alarmante
numero de assaltos que vem assolando nossa sociedade.” (e-STJ, fl. 23)

Como se Vé, a prisdo preventiva foi decretada para garantia da ordem publica,
ante a gravidade concreta da conduta delituosa, pois o crime de roubo foi praticado em concurso
de agentes e com emprego de arma de fogo, tendo a vitima sdo rendida em um engarrafamento.

O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado de que ndo ha
constrangimento ilegd quando a prisdo preventiva € decretada em razédo do modus operandi
com que o crime fora praticado.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO E CORRUPCAO
DE MENORES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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[...]

IV - No caso, o decreto prisional se encontra devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do ora paciente acarretaria risco a ordem publica, tendo em vista o fundado
receio de reiteracdo ddlitiva, diante da extrema periculosidade, evidenciada
pelo modus operandi da conduta praticada, com o emprego de arma de
fogo. (Precedentes).

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 325.125/CE, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/10/2015, DJe 06/11/2015)

Ademais, € "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do ddlito e na periculosidade socid do
réu, indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica' (HC 315.151/RS, Rel. Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em
28/4/2015, DJe de 25/5/2015; HC 323.026/SP, Redl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 17/09/2015).

Por fim, "descabido 0 argumento de desproporcionaidade do cércere cautelar a
futura pena do recorrente, porquanto sO a conclusdo da instrugdo crimind e a andise completa
das diretrizes do art. 59 do Cddigo Penal serdo capazes de revelar qua sera a pena adequada e o
regime ided para 0 seu cumprimento, sendo inviave ta discussio neste momento, bem como
impossivel a concessdo da ordem por presuncéo” (RHC 61.444/RS, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 13/10/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0294374-9 RHC 65.792/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 06733259720158130000 10000150673325 10000150673325001
EM MESA JULGADO: 18/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . JONATHAS LUCAS RAMOS DE ARAUJO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . LUCASFERNANDESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



