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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°51.971 - RJ (2014/0245202-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : ALEX SANDRO CARDOSO TEIXEIRA (PRESO)

RECORRENTE : ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA.
NULIDADE. ALEGACAO DE FALTA DE FUNDAMENTACAO. NAO
OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUSNAO PROVIDO.

1. A deciséo de pronancia é uma decisdo interlocutéria mista, nela se julgando a
admisshilidade da acusacdo. Indispensavel, portanto, a prova inequivoca da
materididade e indicios suficientes da autoria. O fato de a pronincia ndo poder
conter avaliacdo de mérito ou demonstracfes do convencimento absoluto do juiz
ndo dggnifica que possa o julgador omitir-se de motivar concretamente a
admissibilidede da acusagéo.

2. Da andlise da sentenca de pronlncia, verifica-se que o magistrado, ao admitir a
denlincia, indicou a materialidade do fato e a existéncia de indicios suficientes de
autoria, bem como declarou o digpostivo legd no qua esta incurso o recorrente,
em conformidade ao art. 413 do CPP. Conclui-se, ainda, da leitura da decisdo,
que ha fundamentacéo idénea, nos termos do art. 93, 1X, da CRFB.

3. Recurso Ordinario em Habeas corpus n&o provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de outubro de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°51.971 - RJ (2014/0245202-2)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

: ALEX SANDRO CARDOSO TEIXEIRA (PRESO)

: ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Tratarse de recurso ordindio em habeas corpus interposto por ALEX
SANDRO CARDOSO TEIXEIRA e ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR, contra
acorddo do Tribuna de Justica do Rio de Janeiro, cuja ementa registra:

"HABEAS CORPUS. PACIENTES PRONUNCIADOS e PRESOS- Art.
121, § 2°, |11, IV; art. 121, 82° Il e IV n/f art. 14, |I; art. 211, todos c/c
art. 61, I, "g" n/f art. 69, todos do CP- Aponta como autoridade coatora o
Juiz de Direito da 4* Vara Crimina de Nova lguagu/RJ - Objetiva a
declaracdo de nulidade da Decisdo de Pronlncia sob a atencdo de auséncia
de fundamentagéo. Requer , liminarmente, a suspensdo da tramitacdo do
feito e, no mérito, a anulagdo da decisdo combatida e consequentemente a
expedicdo dos Alvards de Soltura para restabelecer a liberdade dos
pacientes. -N&o prosperam as razdes do impetrante de que o paciente sofre
constrangimento llegal - Inicidmente cabe ressaltar que os impetrantes
elegeram a via Inadequada do Habeas Corpus para insurgirem-se contra a
decisdo de pronidncia pelo que deveriam ter se manifestado através do
recurso proprio, qua seja, 0 Recurso cm Sentido Estrito, questdo que fica
superada cm razéo da celeridade processual.- Sentenca de pronuncia bem
fundamentada, atendendo ao previsto no artigo 93, inciso I1X, da
Constituicéo Federal, limitando-se o Julgador a discorrer sobre os motivas e
as provas que o levaram a sentenca de pronincia. E cedico que, para a
pronuncia, Sa0 necessarios a existéncia de prova convincente do crime e
indicios suficientes de autoria O Tribunal do Jari, Juiz natura da causa,
gue se aprofundara na apreciacdo das provas carreadas aos autos. A inicid
veicula questdes meritérias, incompativeis de serem analisadas na via
estreita do presente writ. O ambito do Habeas Corpus é restrito, nédo
comportando andlise como a pretendida nesta impetracdo. Quanto a
afirmacéo de que o crime de ocultaco de cadaver seria hipétese de deito
impossivel, o intuito de discutir o mérito da via estreita e inadequada do
Habeas Corpus, que restringe a ampla defesa e a dilagdo probatoria,
implicaria desnecesséria supressdo de instancia. Tais questdes deverdo ser
discutidas perante o Tribunal do Jari, reprise-se, juiz natural da causa
Continuam presentes todos 0s requisitos legais previstos no artigo 312 do
Codigo de Processo Penal que autorizaram a custodia dos acusados.
Trata-se de crimes hediondos cuja pena maxima cominada é superior a
guatro anos. prevalecendo 0 deposto no artigo 313,I, do Codigo de
Processo Penal.- Inexisténcia de constrangmento ilegd. ORDEM
DENEGADA."

Neste recurso, a defesa alega que a sentenca de pronuncia fora prolatada com
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total falta de fundamentac&o. Na origem, sustentou que "a smples leitura da decisdo néo permite
gue aguém saiba, a que fatos a mesma se refere, 0 que se verifica de plano apés uma smples
andlise dos processos em andamento, ja que o arremedo de fundamentacdo agasalha quaquer
hipotese" (e-STJ, fl. 53). Asseverou que, "em que pese o art. 413, paragrafo 1° do CPP exigir
para a prolacdo da decisdo de pronuncia apenas a indicagdo da materiadidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo, ta decisdo ndo foge das amarras
do art. 93, I1X, da CRFB que determina que todas as decisdes do Poder Judiciaio serdo
fundamentadas" (e-STJ, fl. 53).

Consta dos autos que os recorrentes foram pronunciados por infragdo ao art. 121,
8§21l elV, do Cddigo Penal.

Deste decisum a defesa impetrou habeas corpus na origem, em virtude do
prejuizo a ampla defesa, ja que ausente a fundamentacdo da sentenca impugnada.

O Tribund denegou a ordem, e na oportunidade, afirmou ndo haver
constrangimento ilegd a ser sanado, conforme acdrdéo acima transcrito.

Nesta Corte, requer a concessdo da ordem para que sga declarada nula a
sentenca de pronuincia ora impugnada.

Informagdes prestadas pelo Tribund de origem.

Parecer do Minigtério Publico pela denegacéo da ordem.

E orelatorio.
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M HABEAS CORPUS N°51.971 - RJ (2014/0245202-2)
: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : ALEX SANDRO CARDOSO TEIXEIRA (PRESO)
RECORRENTE : ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA.
NULIDADE. ALEGACAO DE FALTA DE FUNDAMENTACAO. NAO
OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUSNAO PROVIDO.

1. A deciséo de pronancia é uma decisdo interlocutéria mista, nela se julgando a
admisshilidade da acusacdo. Indispensavel, portanto, a prova inequivoca da
materididade e indicios suficientes da autoria. O fato de a pronincia ndo poder
conter avaliacdo de mérito ou demonstracfes do convencimento absoluto do juiz
ndo dggnifica que possa o julgador omitir-se de motivar concretamente a
admissibilidede da acusagéo.

2. Da andlise da sentenca de pronlncia, verifica-se que o magistrado, ao admitir a
denlincia, indicou a materialidade do fato e a existéncia de indicios suficientes de
autoria, bem como declarou o digpositivo legd no qua esta incurso o recorrente,
em conformidade ao art. 413 do CPP. Conclui-se, ainda, da leitura da decisdo,
gue ha fundamentacéo idénea, nos termos do art. 93, 1X, da CRFB.

3. Recurso Ordinario em Habeas corpus n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Na hipdtese, ndo se percebe a existéncia de ilegalidade manifesta a ser sanada.
A sentenca de prontnciafoi proferida nos seguintes termos (e-STJ,fls. 100- 101) :

"Trata-se de acdo penal na qua ALEX SANDRO CARDOSO TEIXEIRA,
ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR e TIAGO SANTOS DA SILVA,
gualificados na denuncia, foram denunciados: ALEX SANDRO CARDOSO
TEIXEIRA e ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR pea prética das
condutas delituosas descritas no art, 121,82°, Il e lV; art. 121,82°, |l e |V,
combinado com o art. 14, |l eart. 211, todos combinado com o art. 61, 11,
alinea"5". forma do art. 88, todos do Cédigo Pena e TIAGO SANTOS DA
SILVA pela prética da conduta delituosa descrita no art. 121, 52°, Il elV, e
art. 211, na forma do art. 29 e 69, todos do Cdodigo Pena. Encerrada a
instrucdo criminal, tenho que se acham presentes, em face das provas
coligidas, os pressupostos da decisdo de pronuncia, tais como elencados
no art. 413, do CPP. A denuncia de fls. 02a/02c, foi lastreada no inquérito
policid n° 6038/2011, da 56° Delegacia de Policia, onde consta, dém de
depoimentos colhidos em fase inquisitorial.auto de apreensdo da
motocicleta utilizada pelas vitimas (fls.20), e auto de depdsito da referida
motocicleta (fl. 21), decisdo decretando a prisdo temporéria dos acusados



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Alex e Altamiro (fls. 44/45), auto de apreensdo e arma de fogo e municoes
(fls. 51), relatério de GPS das viaturas utilizadas no dia do fato (fls.
123/139), decisdo de prorrogacdo da prisdo temporéria de Alex e Altamiro
(fls. 156/157), fotografias e mapas do loca do fato (fls. 171/182), laudo de
exame em local (fls. 183/213), auto de apreensdo de chip telefnico da
operadora nextel (fl.221), auto de apreensdo do veiculo Fiat Pdio (fl. 222),
laudo de exame em loca de constatacdo com fotografias (fls. 244/265),
laudo de exame de arma de fogo (fls. 289/290). Com efeito, e ndo obstante
a negativa dos fatos e participacdo por parte do acusado Alex, no
direito,que |he é assegurado congtitucionalmente, de permanecer em
siléncio por parte do acusado Altamiro e ratificando o depoimento prestado
em sede policia de fls. 216/218, por parte do acusado Tiago, na
oportunidade em que foram ouvidos (fls. 549/552, 553/554 e 555/557),
tenho que ha indicios da autoria e da existéncia dos crimes dolosos contra a
vida, para os fins da presente fase processuais, a partir do conjunto
probatdrio disponibilizado nos autos, com destaque no relatério de GPS da
viatura, d incluidos os elementos indici&ios hauridos da investigacdo
policial, somado aos depoimentos prestados neste Juizo, principamente o
da vitima sobrevivente Claudio de fls. 521/523, o da testemunha Juliana de
fls. 524/528, o da testemunha Demir, delegado responsavel pelas
investigacgOes, de fls. 529/540, o da testemunha Glauciene de fls. 541/543,
o0 da testemunha Antonio de fls. 544/545. O crime conexo de ocultacdo de
cadaver também encontra lastro no contexto probatério, principamente
nos depoimentos prestados em Juizo. Os laudos de locd fazem prova do
crime conexo, previsto no art. 211 do CP.

De igual modo, as qualificadoras devem ser admitidas, por se apresentarem
coerentes com indicios presentes nos autos, notadamente as provas
testemunhais.

Neste diapasdo, ha indicios, da autoria, tipicidade, ilicitude, inclusive, das
das qualificadoras, que delineadas nas provas orais.

O Supremo Tribuna Federal, reiteradamente, ja se manifestou no sentido
de que por ser a pronincia mero juizo de admissibilidade da acusacéo, ndo
€ necessario prova incontroversa do crime, para que O réu sga
pronunciado. As dlvidas quanto a certeza do crime e da autoria deverédo
ser dirimidas durante o julgamento pelo Tribuna do Juri. (Precedentes do
STF -RT 730/463). Vem ainda o STF entendo que: " para a decisdo de
pronuncia, medo juizo de admissibilidade da acusacéo, basta que o juiz se
convenca, dando os motivos de seu convencimento, da existéncia do crime
e de indicios de que o réu sga o autor" (RT 553/423).

[...]

Ante o exposto, e com fundamento no art. 413, do CPP, PRONUNCIO
ALEX SANDRO CARDOSO e ALTAMIRO ALVES DA SILVA JUNIOR,
qualificados na denlincia, a fim de que sgjam submetidos a julgamento pelo
Tribunal do Jari, como incursos nas sancbes do art. 121, 82° |l e IV; art.
121, 82° 11 e 1V, cmbinado com art. 14, 11 e art. 211, todos combinados
com o art. 61, 11, dinea"g", naformado art. 69, todos do Cédigo Penal

[.]"

A tarefa do julgador a0 motivar uma sentenca de pronuincia é penosa, pois, caso
sga excedida a fundamentacdo, podera influenciar no convencimento dos jurados, e, em
contrapartida, se for mais cauteloso, correra o risco de afrontar o art. 93, IX, da Congdtituicéo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Federal, por auséncia de fundamentacao.

No caso dos autos, 0 iz processante manteve postura imparcia, abordando os
necessarios requisitos de autoria e materididade, tendo demonstrado o liame entre a imputada
atuacdo dos recorrentes e o resultado criminoso, com comedimento na apreciacdo das provas,
tudo em conformidade ao art. 413 do CPP, sem ferir o texto congtituciond.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
FALTA DE CABIMENTO. SENTENCA DE PRONUNCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
QUANTO A TESE DEFENSIVA. DESCLASSIFICACAO DO DELITO.
PROVAS PARA PRONUNCIAR. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. MOTIVACAO A RESPEITO DOS FATOS.
INCLUSAO DE QUALIFICADORAS. DECISAO A SER TOMADA PELO
JURI POPULAR. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Observo que o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribuna de
Justica, em recentes decisdes, ndo admitem mais a utilizacdo do habeas
corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sga O recurso
proprio, sgja arevisdo criminal, salvo em situagdes excepcionais.

2. A decisdo de pronuncia foi extremamente neutra, tecendo consideractes
arespeito dos indicios de materididade e autoria, de forma correta, dém de
abordar a incidéncia das qualificadoras, com a devida fundamentagéo, para
serem analisadas pelo Tribunal Popular.

3. Quanto a alegacdo de ndo ter sido andisada a tese de desclassificacdo do
ddlito, esta ndo procede, pois no acérdao hostilizado esta expresso que nédo
se trata do momento processual adequado, tendo em vista a presenca de
indicios de materididade e autoria, 0 que mostra-se suficiente para
encaminhamento ao Tribunal Popular.

4. Ndo ha faar em constrangimento ilegd na hip6tese dos autos, pois a
decisdo de pronincia ndo traz qualquer nulidade, pelo contrario, estd bem
fundamentada, de acordo com as provas carreadas aos autos.

5. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC n. 283498/GO, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 23/8/2016, DJe 8/9/2016.)

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA.
CONDENACAO. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO EM TEMPO
APROPRIADO. PRECLUSAO. CARACTERIZACAO. EXCESSO DE
LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O Supremo Tribunal Federa, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do mandamus, gue € o instrumento constitucional mais importante
de protecdo a liberdade individual do cidaddo ameagada por ato ilegd ou
abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Constatado que ja houve o julgamento do paciente pelo Tribunal Popular
e gque a defesa ndo interpbs recurso préprio, no tempo oportuno, para
atacar a decisdo de pronincia, esta evidenciada a preclusdo da matéria.
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3. Obter dictum, ardua é a tarefa do julgador a0 motivar a sentenca de
prondncia, pois, se excede na fundamentagdo, pode influir no
convencimento dos jurados. Se, em contrapartida, as vezes primando por
uma atuacdo mais cautelosa, deixa de apontar na decisdo o lastro probatorio
minimo que ensgjou suas razbes de convencimento, incide em nulidade,
ndo por excesso de linguagem, como ocorre na primeira hipotese, mas por
auséncia de motivagdo, ante a inobservancia do que preceitua o art. 93, 1X,
da Constituicéo Federal.

4. No caso, ndo houve excesso de linguagem, porquanto o juiz sumariante
manteve postura absolutamente imparcia quanto aos fatos, somente
apontando, com cautela e cuidado, os elementos que justificaram a decisio
de pronuncia, remetendo o feito a julgamento pelo Tribuna do Jdri, 6rgéo
constitucionalmente competente para dirimir as dlvidas e resolver a
controvérsia, nos termos do art. 5°, inciso XXXVIII, "d", da CF/88. Agiu,
portanto, em estrita observancia ap que preceitua o art. 413 do Codigo de
Processo Penal, sem que anunciasse juizo outro que ndo o de possibilidade,
deixando para a oportunidade propria a afericdo da certeza necesséria ao
decreto condenatério ou absolutorio.

5. Ordem n&o conhecida.”

(HC n. 351883/PB, Red. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
Sexta Turma, Julgado em 2/8/2016, DJe 16/8/2016.)

Por todo o0 explanado, é possivel concluir que a decisdo atacada dingiu a
findidade exigida, afirmando a presenca da seriedade da acusacéo para o Tribund do Jri, do
imputado crime, estando, portanto, devidamente fundamentada.

N&o congtato, pois, constrangimento ilegd a ser sanado.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso ordin&io em habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0245202-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 51.971/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0037229-04.2014.8.19.0000 00372290420148190000 02962432020118190038
2962432020118190038

EM MESA JULGADO: 25/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ALEX SANDRO CARDOSO TEIXEIRA (PRESO)
RECORRENTE : ALTAMIRO ALVESDA SILVA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



