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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 780.396 - RS (2015/0239556-5)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. OIS.A
. ANGELA IBANEZ LEAL
CINTIA ROBERTA KOSTE
JOAO PAULO IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL E OUTRO(S)
: MARIA LOURDES DA ROSA
. IVO ANTONIO DE QUADROS
PERCIO ANTONIO TEIXEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. BRASIL TELECOM S.A. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. OFERTA PUBLICA. RESTITUIQAO DE VALORES PAGOS.
PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 543-C DO CPC. ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
DECISAO MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.

1. A Segunda Sec¢éo do STJ, no julgamento de recurso especial processado
nos moldes do art. 543-C do CPC, decidiu que, nas demandas em que se
discute o direito a complementacédo de acbes em face do descumprimento
de contrato de participacdo financeira firmado com sociedade anbnima, a
pretensdo é de natureza pessoal e prescreve de acordo com 0s prazos
previstos no ordenamento juridico: art. 177 do CC/1916 (vinte anos), art.
205 do CC/2002 (dez anos) e art. 2.028 do CC/2002, que trata da regra de
transicdo entre os referidos Codigos (REsp n. 1.033.241/RS; Relator
Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/10/2008, DJe 5/11/2008).

2. Ausente o exame da matéria pelo Tribunal de origem, mesmo diante da
oposicdo de embargos declaratérios, incide a Sumula n. 211/STJ:
“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a
quo."

3. A interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposi¢édo de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental desprovido com a condenacdo da agravante ao
pagamento de multa no percentual de 5% (cinco por cento) sobre o valor
corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro
recurso ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

com aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros

Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao e Raul Aradjo votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Brasilia-DF, 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 242/254) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls.
237/239): (a) consonancia entre o entendimento do acérdao recorrido e a orientacédo do
Superior Tribunal de Justica firmada em recurso julgado sob o rito do art. 543-C do CPC e
(b) aplicabilidade da Sumula n. 211 do STJ.

A agravante alega a inaplicabilidade da Sumula n. 211/STJ para obstar o
conhecimento do recurso especial e reitera a argumentacao relativa a prescricdo e ao
enriquecimento ilicito.

Ao final, requer o provimento do regimental.

E o relatério.
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nos moldes do art. 543-C do CPC, decidiu que, nas demandas em que se
discute o direito a complementacdo de acbes em face do descumprimento
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oposicdo de embargos declaratérios, incide a Sumula n. 211/STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo."

3. A interposi¢cdo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposi¢ao de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental desprovido com a condenacdo da agravante ao
pagamento de multa no percentual de 5% (cinco por cento) sobre o valor
corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: A insurgéncia
ndo merece ser acolhida.

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(e-STJ fls. 237/239):

"Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC, art. 544) interposto contra deciséo

que ndo admitiu o recurso especial sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls.

190/193): (a) consonancia entre o entendimento do aco6rddo recorrido e a

orientacdo do Superior Tribunal de Justica firmada em recurso julgado sob o rito do

art. 543-C do CPC e (b) aplicabilidade das Simulas n. 211 do STJ e 282 do STF.

O acordao recorrido possui a seguinte ementa (e-STJ fl. 105):
"APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE
ACOES. BRASIL TELECOM S/A E CELULAR CRT PARTICIPACOES
S/A. COMPLEMENTACAO ACIONARIA. INDENIZACAO. DIVIDENDOS.
POSSIBILIDADE.
1- Prescricdo: ndo se aplica ao caso o prazo de prescricdo trienal
previsto no art. 287, I, 'g', da Lei das Sociedades Anbnimas, uma vez que
a relacdo juridica travada entre as partes € de natureza civil, porquanto a
parte busca a correta execucdo do contrato, conforme orientacdo do STJ.
Inocorréncia de prescricdo trienal com fundamento no art. 206, § 3°,
incisos IV e V do Cédigo Civil e da prescricdo quinglienal, com base no
art. 27 do CDC. Ainda, ndo assiste razdo a apelante quanto a alegada
prescricdo prevista no art. 206, 8§ 3°, inc. lll, do Cédigo Civil Brasileiro, no
gue respeita aos dividendos, uma vez que o prazo prescricional somente
comeca a fluir apos o transito em julgado da decisdo que concede a
diferenca acionaria.
2- Complementacéo das diferengas acionérias: o valor patrimonial da
acdo deve ser apurado com base no balancete mensal do més da
respectiva integralizacdo, na mesma linha de posicionamento adotada
pelo STJ no julgamento do REsp n° 1.033.241, precedente paradigma da
controvérsia.
3- Juros de mora: os juros de mora séo devidos, nos termos do art. 406
do Cédigo Civil, combinado com o art. 161, § 1° do Cddigo Tributéario
Nacional.
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Preliminar rejeitada; recurso de apelacdo desprovido."
Os embargos declaratérios apresentados as fls. 118/123 (e-STJ) foram acolhidos
em acordado assim ementado (e-STJ fl. 135):
"EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. DECISAO EXTRA PETITA. OFERTA PUBLICA.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
Constatada a efetiva prolacdo de acordédo 'extra petita’, na medida em que
analisou pretensdo atinente a contrato de participacdo financeira, ao
passo que 0 caso presente diz respeito a contrato de oferta publica,
impde-se o acolhimento dos embargos de declaragdo, de modo a sanar o
vicio constatado.
Embargos de declaracdo acolhidos.
APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
SUBSCRICAO DE ACOES. OFERTA PUBLICA. DEVOLUCAO DO
VALOR ADIMPLIDO PELO CONTRATO. PRESCRICAO.
1- Prescricao: afastada a prescrigéo trienal, a que alude o art. 206, § 3°,
inciso Ill, do CC de 2002, art. 287, I, 'g', da Lei 6.404/76 e 27 do CDC.
Aplicavel, ao caso em tela, a prescricdo decenal prevista no art. 205 do
Cadigo Civil.
2— Restituicdo dos valores: se a ré ndo cumpriu o contrato de
participacdo financeira firmado com a autora em virtude do exercicio de
direito de preferéncia de seus acionistas, o valor adimplido pelo contrato
deve ser devidamente restituido, evitando-se eventual enriquecimento
ilicito por parte da ré. Circunstancia, no caso concreto, de a autora ter
aderido a oferta publica que nado afasta, por si s6, o direito a devolucao
dos valores, ante a auséncia de comprovacao, por parte da ré, de efetivo
pagamento do montante devido (art. 333, Il, CPC).
Preliminar rejeitada. Apelo desprovido.”
Os embargos de declaracéo interpostos as fls. 146/151 (e-STJ) foram rejeitados
(e-STJ fls. 153/158).
No especial (e-STJ fls. 162/178), interposto com base no art. 105, lll, alinea “a”, da
CF, a recorrente apontou violagédo dos arts. 206, § 3°, IV e V, § 5°, 1, 884 e 2.028
do CC/2002.
Sustentou a ocorréncia de prescricdo e de enriqguecimento sem causa da
agravada.
No agravo (e-STJ fls. 197/217), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
A contraminuta foi apresentada as fls. 222/225 (e-STJ).
E o relatorio.
Decido.
Correta a deciséo de inadmissibilidade do recurso especial.
Nas demandas em que se discute o direito a complementacdo de agbes em face
do descumprimento de contrato de participacdo financeira firmado com sociedade
anbnima, a pretensdo é de natureza pessoal e prescreve de acordo com 0s prazos
previstos no ordenamento juridico: art. 177 do CC/1916 — 20 (vinte) anos, art. 205
do CC/2002 - 10 (dez) anos - e art. 2.028 do CC/2002, que trata da regra de
transicdo entre os referidos Cédigos.
Este é o entendimento consolidado pela Segunda Secdo do Superior Tribunal de
Justica, conforme o Recurso Especial Repetitivo n. 1.033.241/RS:
"COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. TELECOM. CRT. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO DE ACOES.
DIFERENCA. PRESCRICAO. DIREITO PESSOAL. DIVIDENDOS. ARTS.
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177 DO CC/1916, 205 E 2.028 DO CC/2002. VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO. APURACAO. CRITERIO. BALANCETE DO MES DA
INTEGRALIZACAO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. LEI N.
11.672/2008. RESOLUCAOQ/STJ N. 8, DE 07.08.2008. APLICACAO.
I. Nas demandas em que se discute o direito a complementacdo de
acOes em face do descumprimento de contrato de participacao financeira
firmado com sociedade anbnima, a pretensdo é de natureza pessoal e
prescreve nos prazos previstos no artigo 177 do Cdédigo Civil revogado e
artigos 205 e 2.028 do Novo Cadigo Civil.
II. A complementacdo buscada pelos adquirentes de linha telefnica
mediante contrato de participagdo financeira, deve tomar como referéncia
o valor patrimonial da acdo apurado com base no balancete do més da
respectiva integralizacdo (REsp n. 975.834/RS, Rel. Min. Hélio Quaglia
Barbosa, unanime, DJU de 26.11.2007).
lll. Julgamento afetado a 2% Secdo com base no procedimento da Lei n.
11.672/2008 e Resolucdo n. 8/2008 (Lei de Recursos Repetitivos).
IV. Recurso especial conhecido em parte e provido."
(REsp n. 1.033.241/RS; Relator Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,;
SEGUNDA SECAO; julgado em 22/10/2008, DJe 5/11/2008 - grifei.)
No caso concreto, o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com o
entendimento desta Corte quanto ao prazo prescricional, razdo pela qual ndo ha
falar em violacédo da lei federal.
O Tribunal de origem ndo se manifestou sobre a tese de enriquecimento ilicito
apresentada no recurso especial, mesmo apoés a oposicdo dos embargos de
declaracdo. Com efeito, € inafastavel a incidéncia da Sumula n. 211/STJ, por falta
de prequestionamento.
Diante do exposto, nos termos do art. 544, § 4° |Il, "a", do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.
Publique-se e intimem-se."

A interposicao de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposicdo de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do CPC.
Sob esse enfoque, os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DOIS AGRAVOS AVIADOS INTERPOSTOS CONTRA A MESMA
DECISAO. PRECLUSAO. UNIRRECORRIBILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
BRASIL TELECOM. ANALISE OBSTADA PELAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

2. Inviavel a pretensao da agravante no sentido de que se verifique a ilegitimidade
passiva da agravante em razdo do que dispfe as clausulas do Edital MC/BNDES
n. 01/98, o qual tratou da cisdo da Telebrads. Tal providéncia demandaria,
necessariamente, o revolvimento do complexo fatico-probatério dos autos e a
interpretacao de clausula contratual, o que encontra Obice nas Sumulas n. 5 e 7
desta Corte.

3. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa."

(AgRg no Ag n. 1.401.302/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 7/6/2011, DJe 1°/9/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA PARA
AQUISICAO DE LINHA TELEFONICA. SUBSCRICAO DE ACOES FALTANTES.
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LEGITIMIDADE PASSIVA. ERRO MATERIAL. RETIFICACAO DE OFICIO.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 557, § 2° DO
CPC. APLICACAO.

1. A Brasil Telecom S/A, como sucessora de empresa estatal prestadora de
servicos de telecomunicacgdes, € parte legitima para compor o polo passivo da lide,
devendo responder pelas obrigacbes assumidas no contrato de participagéo
financeira firmado entre a sociedade empresaria sucedida e a parte demandante.

2. Cabe aplicacdo da multa prevista no art. 557, § 2° do CPC na hipotese de
recurso manifestamente improcedente e procrastinatério.

3. Agravo regimental desprovido. Erro material corrigido de oficio.

Aplicacdo de multa de 5% sobre o valor corrigido da causa.”

(AgRg no Ag n. 1.394.066/SC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 16/6/2011, DJe 27/6/2011.)

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental e condeno
a agravante ao pagamento de multa no percentual de 5% (cinco por cento) sobre o valor
corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualguer outro recurso ao
depésito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0239556-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 780.396 / RS

Numeros Origem: 00111202150153 01170147320158217000 111202150153 2742655720158217000
70060869781 70061715210 70065888877

EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretaria

Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : Ol SA

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL

ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL EOUTRO(S)

ADVOGADA : CINTIA ROBERTA KOSTE
AGRAVADO : MARIA LOURDESDA ROSA
ADVOGADOS : IVOANTONIO DE QUADROS

PERCIO ANTONIO TEIXEIRA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OISA
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL
ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL E OUTRO(S)
CINTIA ROBERTA KOSTE
AGRAVADO : MARIA LOURDESDA ROSA
ADVOGADOS : IVOANTONIO DE QUADROS
PERCIO ANTONIO TEIXEIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com
aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Felipe Sdloméo e Raul Araljo votaram com o Sr.
Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



