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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 332.302 - DF (2015/0191977-6)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: REGINALDO SANTOS SOARES
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS

: JUAREZ DA CRUZ CARDOSO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. NAO CABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus n&o pode ser utilizado como subgtituto
de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a finaidade dessa garantia
congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante, hipbtese
em que se concede a ordem de oficio.

2. A prisdo cautelar € medida excepciond e deve ser decretada apenas
quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia
a0 principio conditucional da presuncéo de inocéncia ou da néo
culpabilidade, sob pena de se antecipar a reprimenda a ser cumprida
guando da condenagéo.

3. Hipdtese em que o modus operandi pelo qud foi cometido o ddito
denota a necessidade da segregacdo provisiria para o fim de resguardar
a ordem publica diante da periculosidade do acusado, que, com uma
tesoura, agrediu a vitima na atura do abdémen, apds ter esta se negado
a entregar-lhe um aparelho de som como pagamento de uma divida de
)0g0.

4. Eventuais condicBes pessoais favoravels do acusado ndo tém o
condao de, por 9 S0s, inviabilizar a decretacéo da custédia preventiva, se
existemn outros elementos nos autos que respaldam a medida congtritiva.
5. Ordem né&o conhecida.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, N conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynado Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 15 de outubro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 332.302 - DF (2015/0191977-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
JUAREZ DA CRUZ CARDOSO, em que se gponta como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Digtrito Federal e Territérios.

Consta nos autos que o paciente foi preso em flagrante no dia
23/01/2015 pela suposta prética do delito descrito no art. 121, | e ll, c/c o art. 14, 1, do Codigo
Penal (fls. 60/65). A prisdo fol convertida em preventiva (fls. 97/99).

Indeferidos os pedidos de liberdade provisiria e com a prolagdo da
decisdo de pronincia, a defesa impetrou prévio writ, cuja ordem foi denegada.

No presente habeas corpus, reitera a argumentacdo no sentido da
auséncia dos requisitos autorizadores da priso preventiva e de fundamentacdo da decisdo que a
decretou. Afirma que o paciente é priméio, possui bons antecedentes, tem residéncia fixa e
exerce dividade licita

Alega que a gravidade genérica do ddito ndo congtitui fundamentagéo
idénea para a manutencdo da custddia.

Pugna, liminarmente e no mérito, pelo direito de o paciente responder ao
processo em liberdade.

Liminar indeferida (fls. 146/147).
Informagdes prestadas (fls. 154/208).

O Minigério Piblico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
214/219).

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 332.302 - DF (2015/0191977-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA(Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus n&o pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
findidade dessa garantia congituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

Como € cedico, a prisdo cautelar € medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao
principio congtituciona da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar
areprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.

Sendo assm, cabe a0 julgador interpretar restritivamente o0s
pressupostos do art. 312 da Lel Processual Penal, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos
referidos requisitos.

O Juiz de Direito da Vara Crimind e Tribund do Jiri de S&o Sebastido
converteu a prisdo em flagrante do paciente em preventiva, sob a seguinte fundamentagéo (fls.
97/98):

Observa-se que estdo presentes as condi¢cBes de admissibilidade da priséo
preventiva (art. 313 do CPP), haja vista que o crime atribuido ao autuado possuli
pena maxima superior a4 (quatro) anos.

De igual forma, deflui dos autos a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva - indicios de autoria e certeza da materialidade, previstos no art. 312,
in fine, do CPP. Os elementos colacionados nos autos do APF apontam o
autuado como autor de tentativa de homicidio que foi narrada com detalhes
pelas testemunhas.

Diante da presenca das condic¢des de admissibilidade e dos pressupostos, se faz
necesséria a andlise dos fundamentos da prisdo preventiva, sendo que se
verifica, também, a presenca de um deles, qual seja: a garantia da ordem publica.
As circunstancias do delito e o modo de execucéo relatados no APF revelam
gue o autor teve uma discussdo com a vitima e que eles entraram em luta
corporal, tendo ele, em tese, se armado de uma tesoura e atingido a vitima na
barriga.

Diante dessas circunstancias, tem-se a necessidade da constri¢do cautelar em
defesa da ordem publica.

A conduta, tal como narrada, demonstra o destemor e a periculosidade que
detém o autuado e nédo se pode olvidar que crimes tais como este coloca a
populacdo da cidade em constante estado de alerta e temor, o que exige do
Estado uma pronta e efetiva atuagéo com a finalidade de manter a ordem publica.
Nesse contexto, tendo o autuado se inserido nessa seara, sendo apontando
como o autor do crime grave e que vem assombrando a populacéo do Distrito
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Federal, € motivo suficiente a ensejar a segregacéo cautelar. As circunstancias
do delito, até agora colhidas pela autoridade policial, denotam uma grande
gravidade da conduta adotada pelo autuado, com grande desproporcéo entre as
razBes e sua conduta, o que determinaa presuncao de que solto venha a praticar
condutas assemel hadas abalando o meio social.

Nesse passo, é de se destacar que a prisdo para a garantia da ordem publica nao
se limita a prevenir a reproducdo de fatos criminosos, mas também acautelar o
meio social e a propria credibilidade da justica, que por certo ficariam abalados
com a soltura do acusado diante das circunstancias indicativas de
pericul osidade.

Assim, verifica-se que o autuado simboliza risco a ordem publica, sendo
incabivel a concessdo de liberdade provisdria, considerando que se encontram
presentes os requisitos da prisdo preventiva.

Quando da prolacéo da deciséo de prontincia, 0 magistrado entendeu que
0 paciente ndo fazia jus ao beneficio de aguardar o julgamento em liberdade, porque persistentes
0S motivos que ensglaram a decretacdo da priséo preventiva (fl. 198).

No julgamento do habeas corpus originaio, 0 TIDFT denegou a ordem,
sob a seguinte motivacao (fl. 44):

[..]

Com efeito, a gravidade do crime, evidenciada pelo modus operandi da conduta,
aliada a sua motivacgao - tentativa de morte por causa de uma divida de jogo -
por si s6 jademonstra a pericul osidade latente do acusado, bem como o risco de
gue sua liberdade pode representar a ordem publica.

Cabe sdlientar, nesse ponto, que a andlise dos autos permite a possivel
conclus&o de que o paciente ja havia premeditado a pratica do crime ao convidar
a vitima para dirigir-se até a sua residéncia. Em depoimento prestado pelo
ofendido, este afirmou que costumava andar com o paciente e que ja havia
jogado sinuca com ele outras vezes, mas nunca haviam discutido. Acrescentou
ainda que, no dia dos fatos, apds ele airmar que queria receber o bem, o
paciente teria dito "vocé é quem sabe" e que, ao tentar fugir do paciente,
percebeu que este haviatrancado o portdo sem que o ofendido percebesse.
Nesse contexto, a decisdo impugnada invoca a necessi dade da custodia cautelar
em vista da gravidade em concreto da conduta.

Conclui-se assim que, na espécie, ndo é viavel a protecdo da ordem publica por
meio da aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que
nenhuma delas impedird o paciente de praticar novo crime, sendo certo que, em
liberdade, ele encontrard estimulo para a renovacéo do intento delitivo. A
propria vitima afirma ter medo do paciente e teme que ele possa voltar a atentar
contraasuavida

Consoante se depreende dos excertos transcritos, 0 modus operandi
pelo qua foi cometido o ddito denota a necessidade da segregac@o provisoria para o fim de
resguardar a ordem publica, diante da periculosidade do acusado, que, com uma tesoura, agrediu
a vitima na altura do abddmen, apds ter esta se negado a entregar-lhe um aparelho de som como
pagamento de uma divida de jogo.

Assm, ndo hé que se falar em caréncia de fundamentacdo idénea para a
decretacdo da custodia cautelar, tampouco em inocorréncia dos requisitos autorizadores previstos
no art. 312 do CPP. Peo contrario, as circunstancias descritas nos autos corroboram a
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necessidade de mantenca da segregacdo acautelatoria do paciente, considerando a sua
periculosidade.

No parecer minigerid, com efeito, foi sdientado que o paciente agiu "de
forma premeditada’, praticando o crime "por motivo fUtil, em razéo de dividade jogo". (fl. 218).

A propésito, trago a colacdo o seguinte precedente desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE HOMICIDIO
QUALIFICADO NA FORMA CONSUMADA E TENTADA. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA INEXISTENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS DA
PRISAO (ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL). GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS
OPERANDI DO DELITO. PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO.
REITERAQAO NA PRATICA CRIMINOSA EVIDENCIADA.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A  MEDIDA
CONSTRITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada pelas instancias ordinarias, em face das circunstancias do caso,
gue retratam in concreto, a periculosidade do Recorrente, evidenciada pelo
modus operandi do delito, porque "estaria tentando matar a ex companheira,
Joseane, que acabou ferida, dém de jater provocado a morte de outras pessoas
vinculadas a ela, tudo com intuito de obter o paradeiro da ex-companheira, para
dar cabo de suavida'.

2. A prisdo encontra fundamento também na possibilidade concreta de
reiteracdo delitiva, porque o Recorrente é reincidente, dém de registrar
condenacdes pelos delitos de roubo (quatro) e porte/posse ilegal de arma de
fogo, bem como, conforme consignado pelas instancias ordinarias, ser
"integrante da gangue Baana Cara, sendo patrédo de varias bocas de tréfico".

3. Recurso desprovido. (RHC 43.126/RS, Rdl. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma,
DJe 21/08/2014).

Cumpre ressaltar que eventuais condicbes pessoais favorévels do
acusado ndo tém o conddo de, por 9 s0s, inviabilizar a decretacdo da custodia preventiva, se
existern outros elementos nos autos que respadam a medida congtritiva.

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0191977-6 HC 332.302 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00160821820158070000 160821820158070000 20150020159209 20151210003287
EM MESA JULGADO: 15/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . REGINALDO SANTOS SOARES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : JUAREZ DA CRUZ CARDOSO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



