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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°742.411 - RS (2015/0166490-1)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: COMERCIAL BUFFON COMBUSTIVEIS E TRANSPORTES LTDA
. ALEX GENTA DE LEAO

FERNANDO ANTONIO ZANELLA

MARCELO BRAUN BURGER E OUTRO(S)
: ARGEMIRO DE OLIVEIRA KULMANN
: DANIELE FERRON D'AVILA E OUTRO(S)

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VALOR DA INDENIZACAO. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Somente em hipoteses excepcionais, quando o valor da indenizagéo por
dano moral arbitrado na origem for irrisério ou excessivo, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento do 6bice da Sumula n. 7/STJ para
possibilitar a revisdo da importancia fixada.

2. A gquantia indenizatéria estabelecida no caso concreto ndo destoa dos
parametros da razoabilidade e da proporcionalidade.

3. O STJ firmou entendimento no sentido de ser incabivel o reexame do
valor fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia
jurisprudencial, pois, ainda que haja semelhanca de algumas caracteristicas
nos acoérdaos confrontados, cada qual possui peculiaridades subjetivas e
contornos faticos proprios, o que justifica a fixagcdo do quantum indenizatério
distinto.

4. Agravo regimental a que nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Saloméao e Raul Araujo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Brasilia-DF, 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 303/305) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos sob o fundamento de
incidéncia da Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls. 399/300).

Em suas razdes, a agravante sustenta que "o valor da indenizacao fixada na
decisdo recorrida em R$ 8.000,00 é exagerado e desproporcional e merecer ser revisto
por esta egrégia Corte, pois para indenizar por agressdes fisicas € absolutamente abusiva
e desproporcional, ndo se apresentava adequado para o caso. Isso porque esta Corte
Superior ja julgou caso semelhante ao presente, aplicando indenizacdo por danos morais
no valor de R$ 3.000,00" (e-STJ fl. 303).

Ao final, pede o provimento do regimental.

E o relatorio.
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desta Corte permite o afastamento do 6bice da Sumula n. 7/STJ para
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4. Agravo regimental a que nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante néo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(e-STJ fls. 299/300):

"Trata-se de agravo nos proprios autos (art. 544, CPC) interposto contra decisdo
gue inadmitiu o recurso especial sob o fundamento de incidéncia da Stimula n.
7/STJ (e-STJ fls. 271/274).
O acérdéo recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 228):
'APELACOES CIVEIS. AGRAVO RETIDO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. OFENSAS FISICAS. DEVER
DE INDENIZAR EVIDENCIADO. QUANTIFICACAO.
Agravo retido. As hipoteses de substituicdo de testemunhas previstas no
Cddigo de Processo Civil ndo sdo taxativas, especialmente porque ha
outras circunstancias que justificam a substituicdo. Assim, o julgador ndo
esta adstrito as hipéteses elencadas no art. 408, do CPC. Precedentes
doutrinarios e jurisprudenciais. No caso concreto, é viavel a substituicdo
da testemunha que néo foi localizada pelo autor, sob pena de violacdo ao
direito a ampla defesa, constitucionalmente assegurado.
1. E devida a indenizagdo por danos morais em razdo das diversas
ofensas fisicas perpetradas contra o autor por funcionario da demandada.
Provas oral e documental que corroboram a versao inicial. Dano moral in
re ipsa, que se observa em razdo da comprovacdo dos fatos articulados
na peticao inicial.
2. O valor deve garantir, a parte lesada, uma reparacdo que Ihe compense
o sofrimento, bem como cause impacto suficiente para desestimular a
reiteracdo do ato por aquele que realizou a conduta reprovavel.
Manutencdo do quantum indenizatério, atento as vertentes que norteiam
a reparacao.
3. O valor da indenizagdo deve ser acrescido de juros moratorios, fixados
em 1% ao més (arts. 406 do CC c/c art. 161, § 1°, do CTN), os quais
incidem desde a data do evento danoso, além de correcdo monetaria pelo
IGP-M, até a data do efetivo pagamento, a contar da data do
arbitramento, conforme Sumula 362 do STJ.
AGRAVO RETIDO E APELACOES DESPROVIDOS.'
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No especial (e-STJ fls. 245/255), interposto com fundamento no art. 105, Ill, 'a' e 'c’,
da CF, a recorrente alegou divergéncia jurisprudencial e violagdo dos arts. 186 e
927 do CC/2002.
Pugnou, em sintese, pela redugdo do quantum indenizatério fixado a titulo de dano
moral em favor do recorrido.
No agravo (e-STJ fls. 278/282), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fl. 284).
E o relatério.
Decido.
Primeiramente, no que concerne ao valor fixado a titulo de dano moral, somente
em hipéteses excepcionais, quando manifestamente irriséria ou exorbitante a
indenizacao arbitrada, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do 6bice
da Suamula n. 7/STJ para possibilitar sua revisao.
A Corte de origem, entretanto, consideradas as peculiaridades do caso em
questdo, manteve sentenga que fixou em R$ 8.000,00 (oito mil reais) a indenizagéo
pelos danos sofridos pelo recorrido em decorréncia das agressdes fisicas
desferidas por funcionario da recorrente, quantia que ndo se afigura
desproporcional a ponto de ensejar a intervencdo desta Corte.
Destaca-se, ainda, que 'o STJ firmou entendimento no sentido de ser incabivel o
reexame do valor fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia
jurisprudencial, pois, ainda que haja semelhanca de algumas caracteristicas nos
acordaos confrontados, cada qual possui peculiaridades subjetivas e contornos
faticos préprios, o que justifica a fixagdo do quantum indenizatério distinto' (AgRg
no AREsp n. 515.363/PB, de minha relatoria, QUARTA TURMA, julgado em
23/9/2014, DJe 30/9/2014).
No mesmo sentido:
'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
DANO MORAL. REVISAO DO VALOR. MONTANTE RAZOAVEL.
MODIFICACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. 2. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE. 3.
AGRAVO IMPROVIDO.
1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
modificacdo da indenizacdo por danos morais somente é admissivel
guando o montante estabelecido na origem for excessivo ou irrisério, de
forma a violar os principios da proporcionalidade e da razoabilidade. Na
espécie, 0 Tribunal de Justica diminuiu a verba indenizatéria para o
patamar de R$ 10.000,00 (dez mil reais), tendo em vista, em especial, 0
porte econdmico da empresa recorrida. Desse modo, inviavel alterar o
valor fixado sem esbarrar na redacdo do enunciado n. 7 da Simula desta
Casa. Precedentes.
2. Ademais, 'tratando-se de danos morais, é incabivel a analise do
recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos sdo distintos' (AgRg no AREsp n. 528.943/MS,
Rel. o Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 30/9/2014).
3. Agravo regimental a que se nega provimento.'
(AgRg no AREsp n. 592.848/DF, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 4/12/2014, DJe 15/12/2014.)

Diante do exposto, nos termos do art. 544, § 4° |, 'a', do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.



o
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Publique-se e intimem-se."

Com efeito, no tocante ao valor arbitrado a titulo de indeniza¢édo por danos
morais, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do ébice da Sumula n. 7/STJ
somente quando manifestamente irriséria ou exorbitante a quantia fixada. A propadsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LEGITIMIDADE DO BANCO. ENDOSSO-MANDATO. PROTESTO INDEVIDO.
CONDUTA CULPOSA. DUPLICATA SEM ACEITE E SEM COMPROVANTES DE
ENTREGA DA MERCADORIA OU DO SERVICO PRESTADO. DANO MORAL.
PROTESTO INDEVIDO. DANO IN RE IPSA. REVISAO DE VALOR. SUMULA
7/STJ. INCIDENCIA. (...)

3. Acrescente-se que a revisado do julgado, no sentido de que o protesto era devido,
demandaria a analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela
Stmula 7 do STJ, que dispde: 'A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.'

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido da desnecessidade, em
hipéteses como a dos autos, de comprovacdo do dano moral, que decorre do
préprio fato da inscricao indevida em 6rgéo de restricado ao crédito, operando-se in
re ipsa.

5. O entendimento deste Sodalicio € pacifico no sentido de que o valor
estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagdo por danos morais
pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a condenagdo se revelar
irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que néo
se evidencia no presente caso. Desse modo, uma vez que o valor estabelecido a
titulo de reparagdo por danos morais ndo se apresenta infimo ou exagerado, a luz
dos critérios adotados por esta Corte, a sua revisao fica obstada pelo enunciado da
Stmula 7 do STJ.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp n. 179.301/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 18/12/2012.)

No caso dos autos, todavia, afigura-se adequada a indenizacéo por dano de
ordem extrapatrimonial sofrido pelo recorrido em virtude das agressdes fisicas praticadas
por funcionario da recorrente, pois a quantia fixada ndo destoa dos parametros da
razoabilidade e da proporcionalidade.

Ademais, esta Corte firmou entendimento no sentido de ser incabivel a
analise do recurso que discute o valor dos danos morais com base em divergéncia
jurisprudencial, pois, ainda que haja semelhanca entre os casos, cada qual possui
peculiaridades subjetivas e contornos faticos proprios, o que justifica a fixacdo do quantum
indenizatério distinto.

Assim, ndo prosperam as alegagdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0166490-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 742.411 /RS

Numeros Origem: 00189704820128210008 00811200056111 02459228520148217000
03724186220148217000 70060533593 70061798559 70062770920 811200056111

EM MESA JULGADO: 27/10/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMERCIAL BUFFON COMBUSTIVEIS E TRANSPORTESLTDA
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO ZANELLA

MARCELO BRAUN BURGER E OUTRO(S)
ALEX GENTA DELEAO
AGRAVADO : ARGEMIRO DE OLIVEIRA KULMANN
ADVOGADO : DANIELE FERRON D'AVILA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMERCIAL BUFFON COMBUSTIVEISE TRANSPORTESLTDA
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO ZANELLA

MARCELO BRAUN BURGER E OUTRO(S)

ALEX GENTA DELEAO

AGRAVADO : ARGEMIRO DE OLIVEIRA KULMANN
ADVOGADO : DANIELE FERRON D'AVILA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Felipe Sdloméo e Raul Araljo votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



