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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A sentenca pend condenatOria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer
em liberdade, somente prgudica o exame do habeas corpus quando contiver
fundamentos diversos dagueles utilizados na decisdo que decretou a prisdo
preventiva.

2. A guantidade, a natureza ou a diversdade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva. No caso dos autos,
com o recorrente foram apreendidas 6 quilos de maconha, o que justifica seu
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica

3. Recurso ordinério em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Muss, Gurgel de Faria e
Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por ELISEU
ABILIO JUNIOR contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica de S&o Paulo, que
denegou a ordem laimpetrada (e-STJ fls. 129/136).

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva por suposta infracdo aos arts. 33 e 34 daLe n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta que: a) "as alegagdes constantes das rs. decisdes foram
genéricas ou meras citacles, portanto, ndo sao suficientes para caracterizar a ameaga a ordem
publicad' (e-STJ fl. 143); b) "ndo foi indicada nenhuma situacdo desabonadora com relacéo a
pessoa do recorrente, faltaram dados explicitos objetivos e concretos que demonstrem a sua
periculosidade e a existéneia de periculum libertatis' (e-STJ fl. 143); c) "o Paciente é primério,
ostenta bons antecedentes, tem residéncia fixa, trabalha com carteira assinada, € de boa familia,
cursa faculdade, enfim, preenche todos os requisitos para responder 0 processo em liberdade’
(e-STJfl. 144); e d) "a aplicagcdo das medidas cautelares diversas da priso, para o resguardo da
ordem publica e a garantia do bom andamento da instrucdo, se mostram suficientes e
proporcionais, vez que podem atingir o desiderato de manter o paciente sob vigilanda' (e-STJ fl.
149).

Pleiteia a revogacdo de sua prisio preventiva.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se pela prgudicididade do recurso
(e-STJfl. 180).

E oréatorio.
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1. A sentenca pena condenatéria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer
em liberdade, somente prgudica 0 exame do habeas corpus quando contiver
fundamentos diversos dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo
preventiva.

2. A guantidade, a natureza ou a diversdade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva. No caso dos autos,
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encarceramento cautelar para garantia da ordem publica

3. Recurso ordinério em habeas cor pus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Preliminarmente, cumpre destacar que, de acordo com a jurisprudéncia desta
Quinta Turma, a sentenca penal condenatéria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer em
liberdade, somente prgjudica o exame do habeas corpus quando contiver fundamentos diversos
dagueles utilizados na decisdo que decretou a priséo preventiva (RHC 56.073/MG, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe de
25/08/2015; HC 307.754/SP, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe de 21/05/2015).

In casu, a sentenca nao inovou nas razoes utilizadas para justificar a manutencdo
da custédia provisoria, permanecendo indterados os fundamentos da decisio objeto desta
Impetragao.

Quanto ao mérito, o Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversdade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. IMPETRACAO CONTRA DECISAO DE
DESEMBARGADOR QUE NEGOU A TUTELA DE URGENCIA NO WRIT
ORIGINARIO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE.
APLICACAO DA SUMULA 691/STF. INDEFERIMENTO SUMARIO DO
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MANDAMUS. EXCEPCIONALIDADE NAO EVIDENCIADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

[...]

3. O fato do agravante ter sido preso em flagrante transportando elevada
guantidade de droga - 6 kg de maconha -, afasta qualquer constrangimento
gue sga habil a autorizar, excepcionalmente, a superacdo da simula
apontada.

[...]

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no HC 319.875/SP, Red. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 25/05/2015.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. GRAVIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
INAPLICABILIDADE. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.

1. A teor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, a priso preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materididade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publica/econdmica, a instrucéo
crimina ou a aplicacéo da le penal.

2. No caso, a decisdo do magistrado de primeiro grau encontra-se
fundamentada na garantia da ordem publica, considerando a quantidade de
droga apreendida - mais de 4 quilos de maconha, bem como 5 pés da
planta -, circunstancia que demonstra a gravidade da conduta perpetrada, a
periculosidade social do agente e o risco de reiteracdo delitiva.

[.]

4. Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 60.023/MG, Red. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 18/08/2015, DJe 01/09/2015.)

No caso dos autos, a prisdo preventiva do recorrente foi mantida pelo Tribunad de
origem, nos seguintes termos.

"E certo que, com a edicdo da Lei 11.464/2007 suprimiu-se a proibicio a
concessdo de liberdade provisoria para os crimes hediondos ou
equiparados, autorizando-se a0 magistrado deferir ta beneficio quando n&o
estiverem presentes 0s requisitos para a priséo preventiva.

Todavia, 0 Juizo monocratico demonstrou a necessidade da manutencéo da
custédia cautelar, mormente para garantia da ordem publica, eis que o
paciente guardava e ocultava para a findidade de venda, entrega e
fornecimento a terceiros, 06 (seis) quilos de maconha, em forma de 02
(dois) tijolos inteiros, 06 (seis) tijolos cortados a0 meio, 04 (quatro)
pedacos de tamanho médio e 04 (quatro) de tamanho pegueno,
individuamente embalados em pléstico transparente, sem autorizagcdo e em
desacordo com determinacdo legd ou regulamentar (fls. 118/119),
cumprindo assm o disposto no artigo 93, inciso X, da Constituicdo
Federal, e artigos 312 e 315, do Cédigo de Processo Penal." (e-STJ fl. 134)
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Conforme condignado, com o recorrente foram apreendidos 6 (seis) quilos de
maconha, 0 que justifica seu encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

Ademais, o fato de possuir condicOes pessoais favoravels, por S s, ndo impede a
decretacdo da prisio preventiva (HC 297.256/DF, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 03/12/2014; RHC 44.212/SP, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 10/03/2014).

Por fim, é "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo quando
esta encontra-se justificada na gravidade concreta do ddito e na periculosidade socid do réu,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
plblica' (HC 315.151/RS, Rel. Minisro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em
28/4/2015, DJe de 25/5/2015; HC 323.026/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 17/09/2015).

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do recurso.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretério
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



