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RCD no RECURSO ESPECIAL N°1.537.483 - MG (2015/0138802-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
REQUERENTE : COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA
ADVOGADOS  : ANDRE AFFONSO TERRA JUNQUEIRA AMARANTE
CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR E
OUTRO(S)
DANIEL LACASA MAYA
JULIO M. DE OLIVEIRA

REQUERIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADA . MARIA TERESA LIMA LANA EOUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. ICMS. PRINCIPIO DA NAO
CUMULATIVIDADE. OFENSA AO ART. 53 DO CPC NAO
CONFIGURADA. CONTROVERSIA SOLVIDA PELA CORTE DE
ORIGEM COM AMPARO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE NO AMBITO DO RECURSO ESPECIAL
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRAGAO
DA DIVERGENCIA. PARADIGMA. MANDADO DE SEGURANCA.
DESCABIMENTO.

1. Tendo em vigta o principio da fungibilidade recursal, recebe-se o presente
Pedido de Reconsideragdo como Agravo Regimental.

2. Hipdtese em que o Tribund locd consignou que "no que concerne ao
aproveitamento indevido de crédito de ICMS decorrente de mercadorias
detentoras de beneficio fisca concedido por outras unidades da federagéo,
observa-se que o artigo 155, 82°, inciso Xll, letra g da CR/88 disciplina caber a
le complementar 'regular a forma como, mediante deliberacéo dos Estados e do
Didrito Federal, isencdes, incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e
revogados™(fl. 702, e-STJ) e que "é de se ter em mente que a Lei Complementar
n° 24/75 foi recepcionada pela Congtituicdo, segundo precedentes do STF* (fl.
702, e-STJ).

3. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil, uma vez
que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como Ihe foi apresentada.

4. Ademais, o Tribund a quo afirmou que, "ndo sendo vdida a forma como
concedido o beneficio fisca pelo Digtrito Federd, ja que em total descompassado
com o determinado pela Congtituicdo Federal” (fl. 708, e-STJ), que "néo se faz
necesséria a declaragcdo de incongtituciondidade da norma, tendo em vista que a
concessdo de beneficio fiscd peo Didrito Federal ndo se deu mediante le
complementar, mostrando-se, por i1s0, totalmente invdido” (fl. 708, e-STJ), que "a
Le Complementar n° 24/75 foi recepcionada pela Condituicdo, segundo
precedentes do STF'(fl. 702, e-STJ), e que "a Condituicdo da Republica
estabelece como traco caracteristico do ICMS a sujeicdo ao principio da
ndo-cumulatividade, que ndo pode ter seu alcance diminuido ou anulado por
normas infracondtitucionais, verificando-se que a incidéncia do ICMS em cada
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operacdo ou prestacdo determina 0 surgimento de uma operacdo de crédito a
favor do contribuinte’ (fl. 698, e-STJ). Sendo assim, da leitura do acérdéo
recorrido, bem como das razbes do Recurso Especia interposto pela recorrente,
depreende-se que foi debatida matéria com fundamento eminentemente
condtituciona, sendo a sua apreciacdo de competéncia exclusva do Supremo
Tribuna Federal, conforme digpde o art. 102, |11, do permissvo congtituciond.

5. Com relagéo ao dissidio jurisprudencid, a divergéncia deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunsténcias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fética e juridica
entre eles.

6. E pacifico o entendimento no STJ de que os arestos tidos por divergentes néo
devem provir de acordaos de Mandado de Seguranca ou de Recurso Ordin&io
em Mandado de Seguranga, pois 0s remédios congtitucionais ndo guardam o
mesmo objeto/natureza e a mesma extensdo material dmeados no Recurso
Especid. Nesse sentido: REsp 1.373.789/PB, Rel. Minisro Mauro Camphbell
Marques, Segunda Turma, DJe 28.2.2014; AgRg no REsp 1.531.440/ES, Rd.
Minisro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.6.2015; AgRg no
REsp 1.428.598/SP, Rel. Minidro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
30.6.2015; AgRg no REsp 1.347.875/PB, Rel. Minidsra Assusete Magalhées,
Segunda Turma, DJe 2.6.2015.

7. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes (Presdente), Mauro Campbell
Marques, Assusete Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigro Reltor.

Bradilia, 17 de stembro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RCD no RECURSO ESPECIAL N°1.537.483 - MG (2015/0138802-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

REQUERENTE  : COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA

ADVOGADOS  : ANDRE AFFONSO TERRA JUNQUEIRA AMARANTE
CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR E
OUTRO(S)
DANIEL LACASA MAYA
JULIO M. DE OLIVEIRA

REQUERIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADA : MARIA TERESA LIMA LANA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Pedido de Reconsderacdo contra deciséo que negou ssguimento ao Recurso Especid
interposto por Comercid Automativa Ltda. (fls. 1.037-1.044, e-STJ).

A insurgente, em breve sintese, dega que a discussio trata de matéria de indole
eminentemente infracondituciond e que questdo idéntica foi andisada por esta Corte Superior,
0 que requer uniformidade de jurisprudéncia

Pugna pela reconsideracéo da decisio agravada ou, caso assm ndo se entenda,
pel o recebimento do presente pedido como Agravo Regimentdl.

Eordatorio.
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RCD no RECURSO ESPECIAL N°1.537.483 - MG (2015/0138802-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 18.8.2015.

Tendo em vigta o principio da fungibilidade recursal, recebo o presente Pedido
de Reconsderacdo como Agravo Regimentd.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausencia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna inodlume o entendimento
ndlafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisio.

Conforme consgnel no decisum, constato que néo se configura a ofensa ao art.
535 do Cadigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a
lide e solucionou a controvérsia, ta como Ihefal apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindives & sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Rdatora Minigra Eliana Camon, DJ de 13/08/2007; e REp
855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/06/2007.

Dessarte, como se observa de forma clara, ndo se trata de omisso, mas Im
de inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contrario aos interesses da ora
recorrente.

Ressalte-se que a merainsatisfacéo com o contelido da decisGo embargada ndo
ensgja Embargos de Declaracéo. Esse néo é o objetivo dos aclaratérios, recurso que se presta
t30 somente a sanar contradicBes ou omissies decorrentes da auséncia de andise dos temas
que lhe forem trazidos a tutela jurisdiciona, no momento processud oportuno, conforme o art.
535 do CPC.

Nesse sentido:

B PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
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IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO  REGIMENTAL.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipéteses
de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materid, sendo invidve a revisdo
em sede de embargos de declaragcdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado n&o esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

()

4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009).

No mérito, mdhor sorte nfo assste a insurgente.

O Tribund de origem assm conggnou (fls. 696-708, e-STJ, grifa):

“Inicidmente, anoto que o artigo 155, inciso Il da Condtituicéo da
Republica estabel ece a competéncia de os Estados e o Digtrito Federal indtituirem
impostos sobre as operagles relativas a circulagdo de mercadorias e sobre
prestacOes de servicos de transportes interestadua e intermunicipd e de
comunicagao - ICMS, sendo que 0 82° do digpostivo preceitua:

(...)

A norma congtitucional, dotada de eficacia plena e
aplicabilidade imediata, confere ao contribuinte o direito subjetivo publico,
oponivel aos Estados ou Distrito Federal, de fazer o abatimento do crédito
tributario, desde que preenchidos os requisitos nela previstos.

Nesse sentido estabelece a Le Complementar n° 87, de 13 de
setembro de 1996, denominada de Lei Kandir, que trata do ICMS:

()

Vale registrar que a Congtituicdo da Republica estabelece como
traco caracteristico do ICMS a sujeicdo ao principio da ndo-cumulatividade,
gue ndo pode ter seu acance diminuido ou anulado por normas
infracongtitucionais, verificando-se que a incidéncia do ICMS em cada operacéo
ou prestacdo determina 0 surgimento de uma operacdo de crédito a favor do
contribuinte.

A Carta da Republica ddegou a Lee Complementar n° 87/96
estatuir o perfil da ndo-cumulatividade do ICMS, conferindo o regulamento
adjetivo do regime de compensacao do tributo, razéo pela qua reproduziu o texto
condtituciond.

()

Sdiento, por pertinente, que o direito & compensacdo esta presente
independente da origem dos créditos do ICMS, isto € ndo € preciso que



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

proveniente da mesma mercadoria ou bem, bastando a existéncia de créditos
decorrente de operagdes anteriores, configurando uma relacdo de
créditos/débitos, em que as entradas originam créditos e as saidas, débitos.

Em dintese, o0 principio da  nao-cumulatividade
operacionaliza-se por meio da compensacao, feita peo proprio contribuinte,
entre débitos e créditos na escrituragdo fiscal, sendo que aceitar que o fisco
discipline o gozo deste direito implica no reconhecimento equivocado de que cabe
a Administracéo Publica a sua aplicacéo.

()

Assm, a ndo-cumulatividade no |CM S tem com marco o lapso
temporal, ou sga, considera as operagOes ou prestacoes realizadas em um dado
tempo, sendo que os déhitos superiores aos créditos resultam no recolhimento do
imposto e, do contrério, ocorre a transferéncia dos créditos para o proximo
periodo de apuracdo, sendo que a Unica vedacdo ao pleno gproveitamento, de
carater taxativo, foi postanoinciso Il do 82° do artigo 155 da Carta Magna.

Feitas essas considerages, registro que o Estado de Minas Gerais
permite o aproveitamento, considerando o que foi suportado na operacdo anterior,
pelo que, ao contrério do aegado pelo recorrente, o creditamento integral depende
do recolhimento integral na operacéo anterior.

()

No que concerne ao aproveitamento indevido de crédito de
ICMS decorrente de mercadorias detentoras de beneficio fiscal concedido
por outras unidades da federacao, observa-se que o artigo 155, 82°, inciso
XII, letra g da CR/88 disciplina caber a leé complementar "regular a forma
como, mediante deliberacd dos Estados e do Didrito Federa, isencoes,
incentivos e beneficios fiscais seréo concedidos e revogados'.

Nesta senda, € de se ter em mente que a Lei Complementar n°
24175 foi recepcionada pela Congtituicdo, segundo precedentes do STF:

()

De fato, o Estado de Minas Gerais ndo participou de convénio
permitindo o incentivo fisca, e, portanto, mostra-se legd e condtituciona a
Resolucéo n° 3.166/01 que veda a apropriacéo de crédito do ICMS nas entradas,
decorrentes de operacOes interestaduais, de mercadorias cujos remetentes
estegam beneficiados com incentivos fiscais concedidos em desacordo com a
legidacéo de regéncia do impogto.

(...)

Registro que nd sendo vdida a forma como concedido o
beneficio fiscd pelo Didrito Federal, jA que em total descompassado com o
determinado pela Constituicdo Federal, ndo esta o Estado de Minas Gerais
condicionado a0 guizamento de ADIN para impedir a compensacéo ta como
feita pela empresa embargante, o que, de forma aguma, condtitui usurpacdo de
competéncia.

Isto posto, entendo que 0 posicionamento ora proferido ndo va de
encontro a0 que preconizél no julgamento do Agravo de Instrumento n°
1.0024.12.327120-7/001, tendo em vista que, in casu, ndo se faz necessaria a
declaracdo de inconstitucionalidade da norma, tendo em vista que a
concessao de beneficio fiscal pelo Distrito Federal ndo se deu mediante lei
complementar, mostrando-se, por isso, totalmente invalido".
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O Tribund a quo dirmou que, "néo sendo vaida a forma como concedido o
beneficio fiscd pelo Didrito Federa, ja que em totd descompassado com o determinado pela
Condiituicio Federd" (fl. 708, e-STJ), que "ndo se faz necessiria a declaracdo de
incondtitudondidade da norma, tendo em vida que a concessfo de beneficio fiscd peo
Didrito Federd néo se deu mediante leé complementar, mostrando-se, por isso, totamente
invdido" (fl. 708, e-STJ), que "a La Complementar n° 24/75 fo recepcionada pela
Condtituicdo, segundo precedentes do STF'(fl. 702, e-STJ), e que "a Condituicdo da
Replblica estabelece como traco caracteristico do ICMS a sujeicdo ao principio da
ndo-cumuldividade, que ndo pode ter seu dcance diminuido ou anulado por normas
infraconditucionas, verificando-se que ainddéncado ICMS em cada operacdo ou prestacéo
determina o surgimento de umaoperacao de credito a favor do contribuinte’ (fl. 698, e-STJ).

Sendo assm, da latura do acdrddo recorrido, bem como das razbes do
Recurso Especid interposto pela recorrente, depreende-se que foi debatida matéria com
fundamento eminentemente condtituciond (Principio da Nado Cumulatividade encartado
no art. 155, § 2, "i", da CF/88), sendo a sua apreciacdo de competéncia exdusva do
Supremo Tribund Federd, conforme dispde o art. 102, 111, do permissvo congtituciond.

Assim, ndo € possivd andisxy a tese recursd sob pena de usurpar a
competéncia do Supremo Tribund Federad estabelecida nas dineas do indso I11 do artigo 102
da Condtituicéo Federd.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS. 19 E 20 DA LC
87/96. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO NO PRINCIPIO DA
NAO-CUMULATIVIDADE (ART. 155, § 2°, |, DA CF/88). ENFOQUE
CONSTITUCIONAL DA MATERIA. DISCUSSAO ACERCA DA FORCA
PROBANTE DOS DOCUMENTOS PRESENTES NOS AUTOS. QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DE FATOS. SUMULA 7/STJ. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de
recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria
congtitucional.

2. O reexame de matéria de prova € invidvel em sede de recurso
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especid (Simula 7/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1494.255MG, Red. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/2/2015, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLA(;AO DOS
ARTS. 458 E 535 DO CPC INEXISTENTE. ICMS. DIREITO DE
CREDITAMENTO. PRINCiPIO DA NAO CUMULATIVIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE LEI LOCAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF. DIREITO DE CREDITAMENTO. PRODUTO
INTERMEDIARIO. ESSENCIALIDADE. BEM DE CONSUMO OU USO.
LIMITACAO TEMPORAL. LEGITIMIDADE. SACOLAS PLASTICAS.
PRODUTO PRESCINDIVEL E DESPROVIDO DE ESSENCIALIDADE A
ATIVIDADE EMPRESARIAL. HONORARIOS. SUMULA 7/STJ.

1. N&o h& a alegada violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC, pois a
prestacdo jurisdiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da leitura do acorddo recorrido, que enfrentou a questdo do direito de
creditamento de ICMS,

2. As razbes recursais envolvem tema de indole
eminentemente congtitucional - principio da ndo cumulatividade -, o que
torna inviavel sua apreciacdo por esta Corte, em especial quando embasada
na alegacdo de violagao aos arts. 19 e 20 da Lei Complementar n. 87/96,
gue reproduzem comando da Carta Magna (art. 155, 8 2°, ). Precedentes.

(...)

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.393.151/MG, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2014, grifel).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO.
TRIBUTARIO. ICMS. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO EM
MATERIA DE NATUREZA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.

1. N&o havendo no acdrdd@o recorrido omissdo, obscuridade ou
contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. N&o obstante a recorrente tenha indicado ofensa a preceitos
de lel federal para basear seu inconformismo, verifica-se que o acérdao
recorrido funda-se em matéria de natureza eminentemente constitucional,
especialmente no principio da ndo cumulatividade (art. 155, 8§ 2°, 1) e na
regra segundo a qual a concessao de beneficio fiscal relativo ao ICMS
depende de convénio firmado entre os Estados (art. 155, § 2°, XII, "g").
Assim, eventual ofensa, caso existente, ocorre no plano constitucional,
motivo pelo qual é invidvel a rediscussdo do tema pela via especial.
Ressalte-se que "a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica tem se
manifestado no sentido de que os arts. 19 e 20 da Lei Complementar 87/96, que
indtituiram nova disciplina para o aproveitamento de créditos de ICMS, apenas
reproduziram o principio da ndo cumulatividade previsto no art. 155, § 2°, | da
Condtituicdo Federd" (AgRg no AREsp 168.921/DF, 22 Turma, Rel. Min.
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Humberto Martins, DJe de 28.6.2012). 3. Agravo regimenta ndo provido.
(AgRg no AREsp 39554/SP, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 194/2013, grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLA(;AO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. IPl. APROVEITAMENTO DE
CREDITOS. CUMULATIVIDADE. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. CORRECAO MONETARIA. OFENSA A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. CONTRARIEDADE AOS ARTS. 97 E
166 DO CTN, ART. 66, 8 1° DA LEI 8383/91 E ARTS. 73 E 74 DA LEI
9.430/96. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. N&o ha violagdo do art. 535 do CPC quando o Tribuna de
origem resolve a controvérsia de maneira sdlida e fundamentada, apenas néo
adotando a tese da recorrente.

2. Descabe a esta Corte examinar recurso especial interposto
contra acordao proferido com esteio em fundamentos essencialmente
constitucionais, sob pena de usurpacéo de competéncia, que, por expressa
determinacdo da Carta da Republica, pertence ao Supremo Tribunal
Federal.

3. Além de impropria a discussdo sobre ofensa a principios
congtitucionais nesta sede, € inviave o0 apelo nobre sobre questdes que ndo foram
objeto de debate e decisdo prévios no Tribuna de origem, nos termos da Simula
211/STJ.

4. Recurso especia conhecido em parte e provido.

(REsp 1.217.723/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 21.09.2012, grifei).

PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARACAO —
RECURSO ESPECIAL — ADMISSIBILIDADE - ACORDAO SOB
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL — INFUNDADA ALEGACAO DE
OMISSAOQ.

[.-]

2. Ainda que a tese encontre respaldo na Congituicdo Federa
(que tem natureza andlitica) e na legidacéo infracondtitucional (que n&o raras
vezes repete preceito condituciond), o cabimento do recurso especia e/ou
extraordin&rio esta diretamente ligado ao fundamento adotado pelo acdrddo
recorrido.

3. Se a Corte de Segundo Grau decide sob fundamento
eminentemente congtitucional, ndo ha como se dirimir a controvérsia em
sede de recurso especial, consoante os precisos termos do art. 105, |11, "a",
"b" e"c" da Congtituicdo Federal

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no REsp 818.279/AM, Re. Min. ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 14.10.2008).
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A apontada divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demongrar as circungténcias que identificam ou assameham os casos confrontados,
com indicacdo da smilitude f&tica e juridica entre ees. Indispensaved a transcrico de trechos
do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redlizando-se 0 cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Condtituicéo
Federal. Confira-se 0 precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE. NEGATIVA DE
COBERTURA. INTERPRETAC;AO DE CLAUSULA E REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA SIMILITUDE FATICA.

(...)

2. A divergéncia jurisprudencid, nos termos do art. 541, paragrafo
Unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovagdo e demonstracéo,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos julgados que configurem o dissidio,
a evidenciar a Imilitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretagdes, 0 que ndo restou evidenciado na especie.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 20/08/2013).

Ademais, ja é pecifico o entendimento nesta Corte Superior de que os arestos
tidos por divergentes ndo devem provir de acdrdéos de Mandado de Seguranca ou de
Recurso Ordindrio em Mandado de Seguranca, pois 0s remédios conditucionais néo guardam
0 mesmo objeto/natureza e a mesma extensdo maerid amegados no Recurso Especia. Nesse

sentido, cte-se

(.) DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA.
COTEJO ANALITICO. FALTA. INDICAGCAO. PRECEITO FEDERAL.
INTERPRETAGCAO DIVERGENTE. INVIABILIDADE. PARADIGMA.
MANDADO DE SEGURANCA. OFENSA. NORMA DE DIREITO
FEDERAL. (...)
(.
2.

)
Acdrdéo proferido em mandado de seguranca ndo se presta a
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findidade de demonstracdo do dissidio jurisprudencid, ndo autorizando o
processamento do recurso especial pelo art. 105, inciso Ill, dinea ¢, da
Condgtituicdo da Republica. Precedentes.

()

8. Recurso especia conhecido parcidmente e, nessa parte, néo
provido.

(REsp 1373789/PB, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 28/02/2014).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO.
APROVACAO. CANDIDATO. CADASTRO DE RESERVA.
CONTRATACAO TEMPORARIA. DESCARACTERIZACAO.
EXISTENCIA. CARGOS VAGOS. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
FALTA. COTEJO ANALITICO. INEXISTENCIA. INDICACAO.
PRECEITO LEGAL. PARADIGMA. RECURSO ORDINARIO. SUMULA
284/STF. PRESTAC}AO JURISDICIONAL INCOMPLETA.
DESCARACTERIZAC;AO. AVALIAC}AO. PROVAS. JULGAMENTO
CONTRARIO. INTERESSES DA PARTE. VIOLAC}AO. NORMA
CONSTITUCIONAL. INADEQUAQAO RECURSAL. SUMULA 284/STF.
VIOLA(;AO. NORMA FEDERAL. FALTA. COMANDO NORMATIVO.
SUMULA 284/STF. JULGAMENTO MONOCRATICO. NULIDADE.
SUPERACAO. EXAME. AGRAVO REGIMENTAL. JURISPRUDENCIA.
STJ.

1. E inadmissivdl o recurso especia que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencia, mas se limita, para a demonstracdo da
gamilitude fético-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos,
assm como tampouco indica qua preceito lega fora interpretado de modo
dissenténeo. Hipotese, por extensdo, da Simula 284/STF-.

2. Acorddo proferido em mandado de seguranca ou em recurso
ordin&io em mandado de seguranca ndo se presta a findidade de demonstracéo
do dissidio jurisprudencid, ndo autorizando o processamento do recurso especial
pelo art. 105, inciso 111, dinea"c", da Congtituicdo da Republica. Precedentes.

3. O meo julgamento da causa em sentido contrério aos
interesses e a pretensdo de uma das partes ndo caracteriza a auséncia de
prestacdo jurisdiciond tampouco viola o art. 535 do CPC. Jurisprudéncia do
Superior Tribund de Justica.

4. Ao Superior Tribund de Justica ndo compete, pela via do
recurso especia, examinar a negativa de vigéncia a norma de indole
condituciond, ainda que de conteldo principiologico. Incidéncia da Simula
284/STF.

5. O julgamento do agravo do art. 557, 8 1.°, do CPC, porque
restitui a0 6rgéo colegiado a competéncia para o exame de controvérsia recursal,
torna inbcua a alegacdo de maferimento a0 "caput” do mesmo preceito em razéo
de suposta inocorréncia das hipbteses para a decisdo monocratica. 6. Agravo
regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1531440/ES, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 30.6.2015).
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PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. TAXA PARA
APROVACAO E FISCALIZACAO REFERIVEL A IMPLANTACAO,
INSTALACAO E PASSAGEM DE EQUIPAMENTOS URBANOS
DESTINADOS A PRESTAQAO DE SERVICOS DE INFRAESTRUTURA
POR ENTIDADES DE DIREITO PUBLICO OU PRIVADO. POSTURAS
MUNICIPAIS. CONFLITO DE LEI LOCAL COM A CONSTITUIC}AO E
COM NORMAS FEDERAIS. COMPETENCIA DO STF. ANALISE DE LEI
E DECRETO MUNICIPAL. SUMULA N. 280/STF. ALINEA "B" DO ART.
105 DA CF. NAO CABIMENTO. ALINEA "C. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Recurso especid em que se discute a congtituciondidade de
taxa de localizacéo e funcionamento indtituida pelo Poder Piblico Municipd.

2. O acorddo recorrido decidiu a questdo com base em
fundamentacdo eminentemente congtitucional. Reconheceu a congtitucionaidade
da taxa de locdizacéo e funcionamento, desde que efetivo o0 exercicio do poder
de palicia, conforme julgado do Supremo Tribuna Federa (RE 588.322-RO).

3. Invidvel 0 exame do pleto da recorrente, sob pena de se
andisar matéria cuja competéncia esta afeta ao Supremo Tribund Federd,
segundo o art. 102 da Condtituicdo Federal.

4. Observase, anda, que a Corte de origem apreciou a
controvérsia com base na Lel Municipd 3.763/2003 e Decreto locd n. 8.944. O
exame de normas de cardter locd € invidvel na via do recurso especia, em
virtude da vedacdo prevista na Simula n. 280 do STF, segundo a qud, "por
ofensa a direito loca, ndo cabe recurso extraordinario”.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica "n&o autoriza o
processamento do recurso especia com fundamento no art. 105, IlI, 'c,, da
Condgtituicdo Federal, quando os paradigmas apontados para comprovar a aegada
divergéncia jurisorudencia sdo decisdes monocraticas ou acordaos proferidos em
mandado de seguranca ou em recurso ordin&io" (STJ, AgRg no REsp
1.434.857/PR, Red. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/11/2014.).

6. O cabimento do recurso especia pela dinea b do inciso 111 do
art. 105 da Condtituicdo Federa pressupde que hga a Corte de origem
homenageado ato de governo locad em detrimento da legidacdo federa.
Inexistente tal fato, impossive viahilizar o processamento do recurso. E a hipétese
dos autos, em que, em nenhum momento, ocorreu ta situacéo. Agravo regimental
improvido.

(AgRg no REsp 1.428598/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 30.6.2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO QUE NAO INFIRMA,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ATACADA.
SUMULA 182/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA  7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

|. Caso concreto em que a decisdo agravada negou seguimento ao
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Recurso Especid, quanto a tese de afronta ao art. 50, 8§ 1° da Le 9.784/99, sob o
fundamento de gque esta possui natureza eminentemente congtituciond, inviavel de
ser apreciada em Recurso Especid; e, ainda que assm néo fosse, 0 dedinde da
controvérsa esbarra no 6bice da Simula 7/STJ. A auséncia de impugnacéo
especifica desses fundamentos atrai 0 6bice da Simula 182/ST.J.

[1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica "ndo autoriza o
processamento do recurso especial com fundamento no art. 105, I, 'c', da
Constituicdo Federal, quando os paradigmas apontados para comprovar a aegada
divergéncia jurisprudencial sd0 decisdes monocréticas ou acorddos proferidos em
mandado de seguranca ou em recurso ordin&io" (STJ, AgRg no REsp
1.434.857/PR, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/11/2014).

[11. Esta Corte possui entendimento segundo o qud "a divergéncia
jurisorudencia  deve ser comprovada, cabendo ao recorrente demonstrar as
circungténcias que identifican ou assemelham os casos confrontados, com
indicacéo da smilitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de
trechos do relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo
legd divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541,
paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do
Recurso Especia, com base no art. 105, 111, dinea 'c', da Congtituicdo Federal”
(STJ, REsp 1.406.222/DF, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/03/2014).

IV. Hip6tese em que 0 acordéo apontado paradigma, prolatado no
AgRg no Ag 1.043.110/GO (STJ, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA
TURMA, DJe de 03/08/2009), ndo guarda smilitude de direito com o caso sub
judice, hgja vista que, no referido precedente, ndo houve quaquer juizo de vaor
acercado art. 50, § 1° da Le 9.784/99.

V. Tendo o Tribund de origem, a luz do conjunto probatdrio
existente nos autos, firmado a compreensdo no sentido de que o ora agravante
ndo se desncumbiu de comprovar a existéncia de subjetividade na
redizacdo/avaliacdo do teste pscoldgico a0 qua foi submetido, rever ta
entendimento esbarra no ébice da Simula 7/STJ.

V1. Agravo Regimenta parcidmente conhecido, e, nessa parte,
improvido.

(AgRg no REsp 1.347.875/PB, Re. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 2/6/2015).

Ausente a comprovagéo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

RCD no

Numero Registro: 2015/0138802-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.537.483 /
MG
Numeros Origem: 0024075032466 0024075446427 10024075446427001 10024075446427002
10024075446427003

PAUTA: 17/09/2015 JULGADO: 17/09/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE . COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA
ADVOGADOS : DANIEL LACASA MAYA

JULIO M. DE OLIVEIRA
CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR E OUTRO(S)
ANDRE AFFONSO TERRA JUNQUEIRA AMARANTE
RECORRIDO : ESTADO DEMINAS GERAIS
ADVOGADA : MARIA TERESA LIMA LANA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE : COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA

ADVOGADOS : DANIEL LACASA MAYA
JULIO M. DEOLIVEIRA
CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR E OUTRO(S)
ANDRE AFFONSO TERRA JUNQUEIRA AMARANTE

REQUERIDO - ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADA : MARIA TERESA LIMA LANA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideracdo como agravo
regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
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Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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