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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 757.690 - ES (2015/0133430-5)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : CARLOS ALEXANDRE DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. HOMICIDIO. DECISAO DE PRONUNCIA.
ART. 413 DO CPP. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO
OCORRENCIA.

1. Nédo ha mdtrato ao principio da colegididade, pois, consoante
digposigdes do Codigo de Processo Civil e do Regimento Interno
desta Corte (arts. 544, § 4° do CPC e 34, VII, e 253, |, do RISTJ),
o rdaor deve fazer um estudo prévio da viabilidade do recurso
epecid, dém de andisx se a tese encontra plaushilidede juridica,
uma vez que a parte possui mecanisImos processuas de submeter a
controvérsia ao colegiado por meio do competente agravo regimentd.

2. A fase da prondncia conditui mero juizo de admissibilidade da
acusacdo. A sentenca de pronincia € 0 ato que expressa a convicgéo
do juiz quanto a exigéncia do crime (materididade), sendo imperioso
que sgam indicados os dementos probatdrios que dicercam a decisio
de submeter 0 acusado a julgamento pelo Tribund do Xiri, igto €, que
sgan demondrados, de forma sucinta, maes fundamentada, que
exigem indidos de autoria. Nesse contexto, ndo ha que se fdar em
excesso de linguagem, se 0 decisum limitou-se a apontar as provas
que déo suporte a acusacao.

3. N&o prospera a degacéo de excesso de linguagem por ocasido da
sentenca de pronancia, pois a leitura do acdrdéo recorrido demongra
jutamente o contr&io, i0 € que O decisum limitourse a
demongtracéo da materididade do fato e a indicacéo da exigéncia de
indicios auficientes de autoria
4. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minigtros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer, Jorge
Muss e Gurgd de Fariavotaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 03 de novembro de 2015 (Data do Julgamento).
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MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 757.690 - ES (2015/0133430-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : CARLOSALEXANDRE DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto pelo CARLOS ALEXANDRE DA
SILVA contra decisdo monocréicade e-STJ fls. 482/487, que negou provimento ao agravo.

A parte agravante sustenta (i) violacdo do art. 544, 8 4°, indso |1, dinea"d’,
do CPC, uma vez que 0 recurso deveria ter Sdo julgado por um 6rgdo colegiado; (ii) néo
incddéndada SImula83/ST.J.

E o rdaodrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 757.690 - ES (2015/0133430-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O agravo regimenta ndo merece acolhida

Inicidmente, destaco a inexigéndia de mdtrato ao principio da colegididade,
pois, consoante disposices do Codigo de Processo Civil e do Regimento Interno desta Corte
(arts. 544, § 4°, do CPC e 34, VII, e 253, |, do RISTJ), o rdaor deve fazer um estudo prévio
da viabilidade do recurso especid, dém de andisar se a tese encontra plausibilidade juridica,
umavez que a parte possui mecaniamaes processuas de submeter a controvérsa ao colegiado

por melo do competente agravo regimental. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS NOS
AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS AGRAVO INTERNO DO
MP. [...] PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ART. 557, CAPUT, DO
CPC.

[.]

8. 'Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c
o art. 3° do Cdédigo de Processo Penal, e do art. 34, XVIII, do
RISTJ, é possivel, enm matéria criminal, que o relator negue
seguimento a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante, sem que, em tese, se configure ofensa ao
principio da colegialidade, o qual sempre estaré preservado, diante
da possibilidade de interposicdo de agravo regimental’. (AgRg no
AREsp 395.249/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, DJe 12/11/2013).[..] (AgRg no AREsp.
189.578/RJ, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, DJe 13/12/2013).

Com efeto, dessume-se das raz0es recursais que 0 agravante néo trouxe
elementos suficientes para infirmar a deciséo agravada, que, de fato, apresentou a solucdo que
mehor espelha a orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre a matéria
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Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis:
[..]

No entanto, o recurso ndo merece acolhida.

O Tribunal a quo, ao decidir acerca da n&o ocorréncia do excesso
de linguagem, assim consignou (e-STJ fls. 388/389):

PRELIMINAR DE NULIDADE: EXCESSO DE LINGUAGEM

Em razbes recursais ofertadas as fls. 235/245, a defesa suscita
preliminar de nulidade da sentenca de pronincia, ao argumento de
imoderacdo da linguagem e exame aprofundado de provas na
decisdo recorrida, com consequente afronta ao art. 93, inciso IX da
CF.

Inicialmente, oportuno ressaltar que é cedico na doutrina e
jurisprudéncia Patria o entendimento de que, tratando-se de
decisdo de prondncia ou improndncia, a linguagem e o0s
fundamentos do Magistrado a quo ndo podem ir além do razoavel,
devendo ser comedidos e sobrios, sendo defeso ao Juiz adentrar em
fundamentacéo tal que venha, no primeiro caso, a influenciar o
corpo de jurados, que Sao 0s juizes naturais da causa.

Com efeito, ndo pode e ndo deve o Magistrado, ao proferir a
sentenca de pronuncia ou impronuncia, fazer apreciacdo subjetiva
dos elementos probatorios coligidos, cumprindo-lhe limitar-se Unica
e tAo somente a apontar a existéncia ou inexisténcia dos indicios e
provas do crime e sua autoria, deixando aos jurados, no caso da
pronuncia, o exame aprofundado da matéria.

Todavia, em respeito ao principio insito ao art. 93, inciso IX da
Constituicdo Federal, a decisdo de pronuncia ou impronuncia ha
gue estar devidamente fundamentada, devendo ser apontada, no
primeiro caso, a prova da materialidade do fato e os indicios de
autoria, e no segundo, a inexisténcia daqueles elementos, sob pena
de afronta ao dispositivo constitucional mencionado.

No caso em tela, verifica-se que, ao pronunciar 0 recorrente, 0
Magistrado a quo o fez em total consonancia com a le,
descrevendo de maneira fundamentada os motivos de seu
convencimento, e demonstrando de forma necessaria e suficiente a
presenca dos indicios de autoria e a prova da materialidade do
crime de homicidio, sem que com isso tenha realizado um exame
aprofundado de provas, ndo havendo, desta feita, que se falar em
afronta ao art. 5°, incisos XXXVIII e LV e art. 93, inciso 1X da CF.

Assim, ndo ha como sustentar a ocorréncia de nulidade da deciséo
de pronuncia, eis que prolatada em absoluta observancia as
disposicdes legais pertinentes a matéria.

Feitas estas consideracdes, REJEITO a presente preliminar,
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Ademais, a Corte de origem constatou pela comprovacao suficiente
da materialidade do delito de homicidio, bem como pela
demonstracdo de indicios suficientes da autoria (e-STJ fls.
390/398).

Destarte, ndo prospera a alegacdo de excesso de linguagem por
ocasido da sentenca de pronuncia, pois a leitura do acérdao
recorrido demonstra justamente o contrario, isto €, que o decisum
limitou-se a demonstracdo da materialidade do fato e a indicagao
da existéncia de indicios suficientes de autoria.

Com efeito, a fase da pronuncia constitui mero juizo de
admissibilidade da acusacao. A sentenca de pronuncia é o ato que
expressa a convicgdo do juiz quanto a existéncia do crime
(materialidade), sendo imperioso que sejam indicados os elementos
probatérios que alicercam a decisdo de submeter o acusado a
julgamento pelo Tribunal do Juri, isto €, que sgjam demonstrados,
de forma sucinta, mas fundamentada, que existem indicios de
autoria. Nesse contexto, ndo ha que se falar em excesso de
linguagem, se o decisum limitou-se a apontar as provas que dao
suporte a acusacao.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. NULIDADE DA
CITACAO POR EDITAL. INOCORRENCIA. FUGA DO DISTRITO
DA CULPA. EXCESSO DE LINGUAGEM. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE INDiCIOS DE AUTORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

2. Inexiste nulidade, por excesso de linguagem, se a sentenca de
prondncia limitou-se a demonstracéo da prova da materialidade do
delito e a indicacdo dos indicios de autoria que dao suporte a
acusacéo.

[...]

4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 197.544/MG,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 30/6/2015, DJe 3/8/2015)

HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. EXCESSO DE LINGUAGEM. INFLUENCIA
NO ANIMO DOS JURADOS NAO OCORRENCIA. NULIDADE
RECHACADA.

1. As instancias de origem se abstiveram de qualquer manifestacéo
acerca do mérito da acusacdo, ndo se depreendendo das
respectivas decisdes qualquer consideracdo capaz de exercer
influéncia no animo dos integrantes do Conselho de Sentenca,
mormente em razao do cuidado no emprego dos termos, limitando-se
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a indicar os motivos do convencimento para evitar a nulidade da
decisdo por auséncia de fundamentacao.

2. A utilizacgo do adjetivo "fortes" para qualificar os indicios de
autoria contra o paciente nao é suficiente para influenciar o animo
dos jurados, pois, como bem destacado pela autoridade apontada
como coatora, ndo caracteriza juizo de certeza sobre a sua
participacdo nos fatos, demonstrando, apenas, a existéncia de
provas suficientes para a sua submissdo a julgamento pelo
Conselho de Sentenca. Precedente.

3. Recurso desprovido. (RHC 52.179/MG, Rel. Min. JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 21/10/2014, DJe 29/10/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE E RESTRICAO A AMPLA
DEFESA. NAO OCORRENCIA. HOMICIDIO. DECISAO DE
PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM E VIOLACAO DO ART.
413 DO CPP. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. OFENSA AOS ARTIGOS 155, 420, 411,
CAPUT, 88§ 4° e 6° E 2° DO CPP NAO CARACTERIZADA.
INTERROGATORIO. RENOVACAO DO ATO AO FINAL DA
INSTRUCAO. LEI N° 11.719/2008. ALTERACAO LEGISLATIVA
SUPERVENIENTE A SUA REALIZACAO. TEMPUS REGIT ACTUM.

(...).

2. A decisdo de pronuncia deve ser comedida na apreciacdo das
provas, mas deve conter uma minima fundamentacdo para o
reconhecimento da existéncia de indicios suficientes da autoria
delitiva, deixando o juizo de valor acerca da sua efetiva ocorréncia
para ser apreciado por quem constitucionalmente competente, o
Conselho de Sentenca do Tribunal do Juri.

3. Nao incorre em nulidade a decisdo proferida pelo Juizo de
origem que, de maneira devidamente fundamentada, pronuncia o
acusado emrazao da existéncia de indicios suficientes nos autos de
autoria do delito de homicidio doloso.

(-..).
8. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp. 1.466.056/SP, Rel.

Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado
em 23/9/2014, DJe 9/10/2014)

Assim, 0 recurso especial ndo merece prosperar, uma vez que o
acordao recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia
dessa Corte, a teor da Simula n. 83/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se. Intimem-se.
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Com essas cons deracles, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0133430-5 AREsp 757.690 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00037645920058080021 021050037643 021050037643201500099435 21050037643
21050037643201500099435 37645920058080021

EM MESA JULGADO: 03/11/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSALEXANDRE DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSALEXANDRE DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



