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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO
ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ROUBO.
MOMENTO CONSUMATIVO. POSSE MANSA E PACIFICA DA
RES FURTIVA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso Especia processado sob o regime previsto no art. 543-C,
8 2° do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolugdo n. 8/2008 do
STJ. TESE: Consuma-se o crime de roubo com a inversdo da
posse do bem, mediante emprego de violéncia ou grave ameaca,
ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicédo imediata
ao agente e recuperacao da coisa roubada, sendo prescindivel a
posse mansa e pacifica ou desvigiada.

2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior e do Supremo
Tribunal Federal € de que o crime de roubo se consuma ho momento
em que 0 agente se torna possuidor da coisa subtraida, mediante
violéncia ou grave ameaga, ainda que haja imediata perseguicéo e
prisdo, sendo prescindivel que o objeto subtraido saia da esfera de
vigilancia da vitima. Jurisprudéncia do STF (evolucéo).

3. Recurso especia representativo de controvérsia provido para,
reconhecendo que a consumacéo do crime de roubo independe da
posse mansa e pacifica dares furtiva, restabelecer a pena e o regime
prisona fixados na sentenca.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Se¢céo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial representativo da controvérsia para, reconhecendo que a
consumacao do crime de roubo independe da posse mansa e pacifica da res
furtiva, restabelecer a pena e o regime prisona fixados na sentenca, fixando a
seguinte tese: consuma-se o crime de roubo com a inversao da posse do bem,
mediante emprego de violéncia ou grave ameaca, ainda que por breve tempo e
em seguida a perseguicdo imediata a0 agente e recuperacéo da coisa roubada,
sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiada, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria,
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer, Maria Thereza de Assis
Moura e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior. A Dra. Thais dos Santos Lima
(Defensora Publica do Estado do Rio de Janeiro) sustentou oramente pela
parte recorrida. Consigna-se a presenca do Dr. Orlando Carlos Neves Belém
(Procurador de Justica do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro).

Brasilia, 14 de outubro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO ESPECIAL N°1.499.050 - RJ (2014/0319516-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RECORRIDO : CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA FERREIRA
RAMOS

ADVOGADO : ROSIANE FERREIRA MOREIRA

INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS
CURIAE"

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO interpde recurso especia, fundado no art. 105, 111, "a' e "c", da
Condgtituicdo Federal, contra acérddo prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que o recorrido, em primeiro grau de
jurisdicéo, foi condenado pelo crime de roubo consumado (fls. 222-239).

Em apelacdo exclusiva da defesa, a Quinta Camara Crimina do
Tribunal a quo reconheceu a ocorréncia de tentativa (fls. 311-322).

Nesta Corte, 0 Ministério Publico adega que o acordao estadual
contrariou os arts. 14, 1, e 157, ambos do Cadigo Penal, pois o crime de roubo
€ consumado no momento em que o agente se torna possuidor da coisa aheia
movel, ainda que ndo obtenha a posse tranquila, sendo prescindivel que o
objeto saia da esfera de vigilancia da vitima.

Requer o provimento do recurso, para que se reconheca a
consumacao do crime de roubo, "restabel ecendo-se a pena e o regime prisond
fixados na sentenca".

Admitido o recurso na origem (fl. 378), o Ministério Publico
Federal manifestou-se pelo provimento do recurso (fls. 391-392).

Por meio da decisdo de fls. 395-396, determine que este
recurso fosse processado como representativo da controvérsia, nos termos do
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolugdo n. 8/2008 deste
Superior Tribunal.
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A Defensoria Publica da Unido — amicus curiae —, em peticéo
de fls. 477-488, aegou, preliminarmente, cerceamento de defesa, visto que o
recurso especial foi admitido sem contrarrazbes, e, no mé&ito, a ndo
consumacao do crime, uma vez gque "0 crime sera tido como consumado
somente quando atingir o bem juridico tutelado, na sua integralidade’. O
recorrido pediu para que sgja intimado para congtituir advogado de sua
confianga e, no mérito, "seja negado provimento ao presente Recurso Especial,
mantendo-se a decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, na sua integralidade’.

Feitas as comunicacles de praxe, 0 Ministério Publico Federa
ratificou o parecer de fls. 180-188, em que se manifestou pelo provimento do
recurso (fls. 498-499), assinalando, quanto ao aegado cerceamento de defesa,
que "a Defensoria Publica da Uni& incumbiu-se de [apresentar as
contrarrazdes], sanando ta vicio no devido processo lega, [motivo pelo qual]
ndo ha razéo para que o recorrido sgja intimado a tanto, seja por defensor
constituido, seja por defensor publico”.

A Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro, na peticéo
de fls. 501-512, juntou documento aos autos com o fito de comprovar a
condicdo do recorrido de assistido da Defensoria Publica, a fim de ver
concedida vista dos autos para apresentacdo das contrarrazbes a0 recurso

especial.

No despacho de fl. 517, o feito foi convertido em diligéncia,
para que o réu fosse intimado a nomear novo patrono, com o fim de apresentar
contrarrazbes ao recurso especial, sob pena de envio do feito a Defensoria
Publica do Estado do Rio de Janeiro, para a apresentacéo da aludida peca.

O mandado de intimacdo do recorrido ndo foi cumprido por
falta de seguranca do endereco descrito no instrumento (fl. 544), motivo pelo
qual o recorrido foi intimado por edital conforme documentos de fls. 546-547.

A Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro, em suas
contrarrazdes, sustenta que "o recurso especia interposto pelo Ministério
Pablico, data venia, ndo € cabivel, es que afronta o disposto no verbete de n.
7, da Simula de Jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, que
dispde, verbis: ‘A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensegja recurso
especid™. Aduz, ainda, "ser absolutamente correto e ndo merecer qualquer
reparo o v. decisum emanado da E. Quinta Camara Crimina do C. Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, pelo que requer a Defesa a ndo admisséo
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do Recurso Especial ministeria, ou, caso ab absurdo, venha o mesmo a ser
admitido/conhecido, seja desprovido no mérito por esse Egrégio Superior
Tribunal de Justica, como medida de lidima JUSTICA!" (fls. 554-562).

O Ministério Pablico do Estado do Rio de Janeiro foi intimado
dainclusdo do feito na Pauta de Julgamentos do dia 14/10/2015, afl. 566.
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO
ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ROUBO.
MOMENTO CONSUMATIVO. POSSE MANSA E PACIFICA DA
RES FURTIVA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso Especia processado sob o regime previsto no art. 543-C,
§ 29, do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolugdo n. 8/2008 do
STJ. TESE: Consuma-se o crime de roubo com a inversdo da
posse do bem, mediante emprego de violéncia ou grave ameaca,
ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicao imediata
ao agente e recuperacao da coisa roubada, sendo prescindivel a
posse mansa e pacifica ou desvigiada.

2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior e do Supremo
Tribunal Federal € de que o crime de roubo se consuma no momento
em que o agente se torna possuidor da coisa subtraida, mediante
violéncia ou grave ameaga, ainda que haga imediata perseguicéo e
prisdo, sendo prescindivel que o objeto subtraido saia da esfera de
vigilancia da vitima. Jurisprudéncia do STF (evolucgéo).

3. Recurso especial representativo de controvérsia provido para,
reconhecendo que a consumacgao do crime de roubo independe da
posse mansa e pacifica dares furtiva, restabelecer a pena e o regime
prisiona fixados na sentenca.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

. Admissibilidade do recurso

Inicialmente, registro que o recurso especial é tempestivo e que

0 tema objeto da insurgéncia foi devidamente discutido e prequestionado na
insténcia de origem, razdo pela qual passo ao exame da quaestio iuris.

I'1. Contextualizacéo

A acusacdo pretende o provimento do recurso especial para que
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se reconheca a consumagao do crime de roubo, "restabelecendo-se a pena e o
regime prisiona fixados na sentencga’.

A fim de contextualizar a controvérsia, transcrevo o0 seguinte
excerto da denuncia, que descreveu os fatos imputados ao recorrido nos

seguintes termos:

No dia 23 de dxil de 2013, por volta das 23h40min, na Rua
Paraguacu, proximo a Avenida Joaguim da Costa Lima, bairro Sdo
Bernardo, nesta comarca, o DENUNCIADO, consiente e
voluntariamente, e em comunhdo de agbes e designios com o0
adolescente infrator Paulo Fernando Slva da Cruz, subtraiu, paras ou
para outrem, mediante 0 emprego de grave amesaga, exercida com
emprego de arma de fogo, um tdefone cdular da marca NOKIA e
uma mochila pertencentes a vitima Anderson Portela de Souza,
conforme auto de entrega de fl.14.

Na mesma data, por volta das 23h50min, na Avenida Joagquim da
Costa Lima, préximo a Rua Paraguacu, no bairro S&o Bernardo, nesta
comarca, 0 DENUNCIADO, consciente e voluntariamente, e em
comunh&o de acbes e designios com 0 adolescente infrator Paulo
Fernando Siva da Cruz, conduziu, em proveito proprio ou dheio, a
motocicleta marca HONDA CG 125, Fan, cor preta, sam placa,
chassis nf 9C2JC30707R161671, que sabia ser produto de crime.
Nas mesmas circungténcias de tempo e lugar, 0 DENUNCIADO, de
forma livre e consciente, corrompeu e fadilitou a corrupcao de pessoa
menor de 18 (dezoito) anos, qud sgja, Paulo Fernando Sivada Cruz,
recrutando-o com o intuito de praticar os crimes de roubo mgorado
pelo emprego de arma de fogo e concurso de pessoas e receptacao.
Segundo congta dos autos, a vitima Anderson Portela de Souza havia
acabado de desembarcar do 6nibus no loca supracitado, quando foi
abordada pedo DENUNCIADO e pdo adolescente infrator, os quas,
armados, anundaram o assato, colocando a arma de fogo na barriga
do lesado e proferindo as seguintes paavras de ordem "perdeu, passa
amochild’, ocas@o em que a vitima entregou aos mesmaos sua mochila
etdefonecdular.

Logo apos, Pdliciais Militares em patrulhamento pelo locd, tiveram sua
atencéo voltada a dois individuos que conduziam uma motocicleta sem
placa, portando umamochila, ocasido em que, apds breve perseguicéo
foi redizada a abordagem, sendo certo que os policias encontraram
em poder do DENUNCIADO e do adolescente infrator Paulo
Fernando os pertences da vitima Anderson, que logo chegou ao locd e
reconheceu os autores do fato.

Verificou-se, ademas, em pesquisa redizada em sede palidd, que a
motocideta conduzida pdo DENUNCIADO era produto de furto,
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fato registrado na 542 DP através do RO n. 2594/2013.

Asam agindo, encontra-se 0 DENUNCIADO incurso nas penas do
at. 157, 8 2° | e ll e art. 180, caput, ambos do Codigo Pend c/c
artigo 244-B daLé n. 8.069/90, todos naformado art 69 do Codigo
Pend. [..] (fls. 2-3)

A sentenca condenatéria, quanto a consumacado do delito, assim

consignou, in verbis:

termos:

[...] Por oportuno, rechacando tese defensva, ressalto que a hipotese
€ de aime de roubo mgorado consumado, na medida em que a
vitima, embora tenha recuperado a res furtiva, perdeu inteiramente sua
digoonibilidede para os assdtantes, que sairam do locd do assdto
carregando consggo os bens roubados, ndo aenderam a ordem de
parada feita por palidas que trafegavam nas proximidades do ddlito,
empreenderam fuga e sairam completamente do campo de visio da
vitima, sendo que durante a fuga os assdtantes passaram novamente
pela vitima (por outra via), vindo a ser presos porque cairam da moto,
gquando posshilitaram que os palicias os acangassem, chegando a
vitimaaté deslogo apés aqueda. [...] (fl. 234)

O acoérddo, por sua vez, afastou a consumacao nos seguintes

[...] Raz80 assde a defesa a0 pretender 0 reconhecimento da
tentativa, tendo em vida que foi breve o intervalo de tempo entre a
subtracdo e a prisio do reu.
Andisando as declaragOes das testemunhas, bem se compreende ter
Sdo o0 apdante perseguido em seguida a prética dditiva, o que impediu
a consumacdo dditiva, como se disse adma e se extra do aresto de
nosso Tribund de Judtica
(...) Teoria da indgnificindia, degada, inadmissvd na es- pécie,
pois descabe no roubo, dém do que o vdor soma- do das
coisas subtraides fo devado. Dexlassficacéo  também
impossive para furto, diante da grave ameaca.
Verificacdo, no entanto, da tentativa, uma vez que o réu foi logo
dominado, ndo tendo os donos dos bens sido privados do poder
de vigildnda N&o acetacdo por esta Camara da teoria da
amotio, em gue pesem posicoes favoraveis a mesma. (...)3 [3.
BRASIL. TJRJ APELACAO CRIMINAL. Processo
0063723-76.2010.8.19.0021. DES. LUIZ FELIPE HADDAD.
QUINTA CAMARA CRIMINAL. Julgamento: 28/11/2013]

Dal e reconhecida a moddidade tentada, deve ser observado o critério
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gpontado pela doutrina para judtificar o percentua de diminuicéo, qua

sgia, oiter criminis, td como endna o pendista Rogério Greco:
Assm, visando trazer critérios que possam ser aferidos no caso
concreto, evitando decisdes arbitrérias, entende a doutrina que
guanto mais proximo o agente chegar a consumacao da infracéo
pend, menor serd 0 percentud de reducéo; ao contrario, quanto
mas digante 0 agente permanecer da consumacdo do crime,
maior serd a sua reducéo.* [4. GRECO, Rogério. Curso de
Direito Pend - Parte Gerd, Val. 1, 122 Edicdo. Niterdi: Impetus.
2010, p. 252]

No caso, e condderando que houve perseguicéo imediata, aplicase o
percentud de 1/3 adotado em observancia a Pardgrafo Unico do
atigo 14, 11, do Codigo Pend.

Ora, condderando que a pena-base fa fixada no minmo legd, e, dém
disso, ndo h& agravantes e nem aenuantes, dminuo a pena em 1/3,
estabel ecendo-a ddfinitivamente em 03 anos, 06 meses e 20 dias de
reclusdo e 09 diasmulta [...] (fls. 321-322)

\

Portanto, a quaestio iuris cinge-se a verificagdo, ante 0s
contor nos faticos incontrover sos demar cados no acordao ora objurgado,
da realizacdo, ou nao, pelo recorrente, de todos os elementos essenciais a
consumacao do crime de roubo, previsto no art. 157 do Cdédigo Penal.

[Il. Entendimento doutrinario

O problema da consumagao do crime de roubo (e de furto) vem
sendo debatido ha muito e a raiz das dificuldades encontradas pela doutrina ja
fol exaustivamente mapeada.

Como se sabe, 0 delineamento desses crimes foi construido com
base no Direito Romano, cuja no¢ao de furtum — elaborada pelos operadores
préaticos do direito e pelos jurisconsultos —, mais ampla que a do furto do direito
moderno, trazia a exigéncia da contrectatio (apreensdo fraudulenta da coisa),
Visto que se exigia, necessariamente, 0 apossamento da coisa, pois “néao se
comete furto com o s6 animo” (PAULO, Digesto 41, 2, 3, 18). Confira-se:

Furto € a tomada fraudulenta de uma coisa, da propria coisa ou
também do uso ou posse delg, 0 que pda lé naurd se admite sga
proibido. (Indtitutas, Livro IV, Tit. 1, § 19)

N&o hafurto ssm apropriacdo. (Ulpiano, L. 52, § 19, Digesto)
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E ladrfo mesmo quem depois redtitui. (Gaio, L. 55, Digesto)

E de se notar que, a partir das interpretacdes discrepantes
da palavra contrectatio, entendida diversamente no sentido de trazer, de
mover de lugar, de tocar (materialmente) e por a méo, explica-se a profusao
de teorias sobre a consumacdo do furto, conforme demonstrado por
Sebastian Soler (Derecho Penal Argentino, T. IV, 1951, p. 184-185).

O desenvolvimento desses conceitos, no ambito do direito
romano, levou a distingdo de quatro momentos da acdo: (a) a agdo de tocar o
objeto (contrectatio); (b) a agcdo de remover a coisa (amotio); (c) a agéo de
levar a coisa, tirando-a da esfera patrimonia do proprietério (ablatio); (d) a
acdo de colocar a coisaem lugar seguro (illatio).

Soler conclui que todas essas diferenciagtes foram fruto direto
de derivacOes da teoria da posse, segundo licdo de Theodor Mommsen, no seu
"Direito Penal Romano".

O porgué de tanto esforco intelectual pode ser encontrado no
fato de o direito romano nao ter desenvolvido a idela de "tentativa’,
motivo pelo qual era necessaria a antecipacdo da consumacao,
considerando-se ja consumado o furto com o simples togue da coisa, sem
necessidade de levala

Todavia, com o0 surgimento da nocdo de tentativa, ficou
evidente que ndo se fazia necess&ria a antecipacdo da consumacao
(attrectatio). Decorre dai o abandono das teorias radicais (consumacdo pelo
simples toque ou somente com a colocac&o da coisa em loca seguro).

Nessa trilha, Soler — depois de observar que o debate acabou
por se limitar as doutrinas intermedidrias — concluiu pela impossibilidade de
Se antever, aprioristicamente, 0 momento da consumacéao. Confira-se:

[...] Por consequéncia do acima expodto, € claro que nédo poderia
resolver materialmente e de forma genérica a questao relativa a
consumacdo do furto. Isso depende de conceitos juridicos
prévios e da forma como o direito violado é exercido sobre a
coisa.

Essa forma de exercicio do dirato, as vezes, daeminara a
necessidade de que a coisa sgja levada ou retirada de determinado
lugar, ndo bastando a Smples remocéo, enquanto que, por outro lado,
em outros momentos, td exigéndaresultaria absurda.

A afirmacdo de que houve ou ndo o0 apoderamento da coisa
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depende, portanto, das diferentes formas em que pode
realizar-se a exclusio do proprietario e a ocupacao da coisa pelo
ladrdo. Nesse ponto deve atender-se ndo SO a0 &imo de
apoderar-se, mas ao fato de poder fazer atos digoostivos

Até que is0 acontega, Ndo parece que o furto esteja consumado.

[...] (op. cit., p. 196-197)

V. Evolucdo da Jurisprudéncia

No Brasil, o histérico da jurisprudéncia do STF quanto ao tema
nos remete a dois momentos distintos, separados pelo julgamento do RE
102.490-0/SP.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal — pacifica até o
final da década de 70 —, adotava o entendimento segundo o qua o roubo
proprio se consuma com a subtracdo mediante violéncia ou grave ameaca,
independentemente de ter tido 0 agente a posse pacifica, ainda que efémera, da
res furtiva. Confira-se: "[...] quando a violéncia precede ou é concomitante a
posse da res furtiva, esse ato assinala 0 momento consumativo do roubo [...],
Se Ndo ocorreu a posse, a violéncia ou a ameaca torna punivel o fato apenas
como tentativa de roubo" (HC n. 49.671/SP, Ministro Luiz Gallotti,
14/2/1972, RTJ 61/647-648).

O roubo, assim, se consumaria apenas e tao somente com a
subtracdo da coisa mediante violéncia ou grave ameaga, sendo irrelevante o
locupletamento do agente para a perfeicdo do crime. Nesse sentido 0 seguinte
precedente:

PRECEDENTE “A” - "Roubo. Roubo consumado (caracterizag2o).
Proveito do agente. A jurisprudéncia do STF € no sentido de que o
momento da consumagcao do roubo é aquele em que se efetiva a
subtracdo com emprego de violéncia ou grave ameaga, sendo
irrdevante a cdrcungancia de o agente néo se ter locupletado com a
coisa roubada. Recurso Extreordin&rio conhecido e provido® (RE n.
93.133-3/SP, Rd. Min. Rafael Mayer, DU 6/2/1981)

E mais. HC n. 53.495/SP; 22 T., Rel. Min. Cordeiro Guerra,
5/8/1975, RTJ 75/427; HC n. 53.335/SP, 22 T., Rel. Min. Cordeiro Guerra,
16/5/1975, RTJ, 74/650; RC n. 1.344, 22 T., Rel. Min. Cordeiro Guerra,
19/9/1978, RTJ 88/391; RE n. 90.426/RJ, 22 T., Rel. Min. Cordeiro Guerra,
30/11/1979, RTJ, 93/413; RE n. 95.040-1/SP, 22 T., Rel. Min. Firmino Paz,
DJU de 18/12/1981.
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Em 15/9/1981, o STF entendeu em outr o sentido:

PRECEDENTE “B” - "No acdrddo recorrido, a concusfo no
sentido da tentativa resultou da considerac@o de nao haver chegado
0 réu a ter, diante das crcunsténcias do caso, disponibilidade da
coisa subtraida, es que, sucedendo o evento, na rua, fo o ladréo
imediatamente perseguido e preso, sendo 0 objeto recuperado,
inocorrendo quaquer prejuizo patrimonid avitima. [...]

Nao classifica a nossa lei penal o crime de roubo como ddlito
contra a pessoa, por consderar a objetividade juridica final, ou
sga, a lesdo-fim. A violéncia a pessoa € apenas 0 meio de que
se vale 0 agente para conseguir a subtracdo da coisa alheia
move. Sendo esse 0 objetivo perseguido pelo agente, a consumacéo
do aime verificase pea efetiva subtracdo da coisa, parad ou outrem,
sempre mediante violéndia, grave ameaca ou emprego de outro meo
gue possa vidar a vontade da vitima, diminando-lhe a capacidade de
resgéncia. Caracteriza-se a tentativa, quando, apés usar de
gualquer dos meios acima referidos, 0 agente por circunstancias
edtranhas a sua vontade, ndo consegue subtrair a coisa da
esfera de definitiva vigilancia de seu proprietério ou possuidor ™
(REn. 93.099-9/SP, Rd. Min. Néri da Silveira, DJU 18/12/1981)

No RE n. 93.133-3/SP (PRECEDENTE “A”), a Primera
Turma do STF definiu como momento consumativo do roubo aguele em que
"se efetiva a subtragdo com emprego de violéncia ou grave ameaga’, ndo se
cogitando da retirada da coisa da esfera de vigilancia de seu proprietério. Vae
esclarecer que, nesse caso, as circunstancias do crime revelam que “néo
houvera perseguicdo imediata aos agentes. uma das vitimas solicitara o
concurso da policia, que promoveu diligéncias logrando localizar e prender os
assaltantes, recuperando-se o produto da subtracéo”.

No julgamento do RE n. 93.099-9/SP (PRECEDENTE “B"),
entretanto, entendeu-se que, havendo imediata perseguic¢éo, ndo saiu a coisa da
esfera de vigilancia da vitima, ndo se podendo falar, em ta hipétese, em roubo
consumado.

A partir de 1982, encontramos os dois entendimentos em
julgados do STF, desde os que exigem a "retirada da esfera de vigilancia da
vitima' (RE n. 96.383-9/SP, 12 T., Rel. Ministro Né&i da Silveira, DJ
18/3/1983, p. 2.978), considerando como consumado o delito "desde que o
agente, embora por pequeno lapso de tempo, tenha posse pacifica da
coisa" (RE n. 97.500-4/SP, 22 T., Rel. Ministro Décio Miranda, DJ
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24/8/1982, e, no mesmo sentido, RE n. 97.677-9/SP, 22 T., Rel. Ministro
Décio Miranda, DJ 15/10/1982), como também os que afirmam que
"consumada a subtracéo de coisa movel mediante violéncia ou grave ameaga, a
prisdso em flagrante ndo desclassifica o fato tipico para tentativa' (RE n.
99.036-4/SP, 22 T., Rel. Ministro Cordeiro Guerra, DJ 11/3/1983, p. 2.478).

Observava-se, a época, acerca da consumacdo do crime de
roubo proprio, a existéncia de duas correntes na jurisprudéncia do STF:

a) a orientacdo tradicional, que considera consumada a
infragdo com a subtracdo da coisa, mediante violéncia ou grave ameaga, sem
cogitar outros requisitos, explicitando ser desnecessario o locupletamento do
agente (RE n. 102.389-9/SP, 22 T., Rel. Ministro Moreira Alves, DJ
17/8/1984);

b) a orientacdo segundo a qual se exige, para a
consumacao, tenha a coisa subtraida saido da esfera de vigilancia da
vitima ou tenha tido o agente a posse pacifica da res, ainda que por curto
lapso. Para essa corrente, havendo perseguicao imediata ao agente e sua prisao
logo em seguida, com o produto do roubo, ndo ha que se faar em roubo
consumado.

Confiram-se as seguintes ementas.

Ha tentativa e ndo crime de roubo, se a vitima ndo dexou o bem sar
da edfera de sua vigilénda, perssguindo o ddinquente. (RE n.
08.724-0/SP, 12 T., maoriade votos, Rd. Minisro Alfredo Buzaid,
DJ197/1983)

Se 0 agente fai de imediao perseguido e preso em flagrante, retomado
0 bem, ndo se efetivou a subtragdo da coisa a efera de vigilénda do
dono, tratando-se, pois, de crime tentado. (RE n. 100.771-1/SP, 12
T., Rd. Minidro Rafael Mayer, DJ3/2/1984)

N&o se consuma o crime de roubo se 0 agente € perseguido e preso
em flagrante logo apds o ato, sem ter a posse pacifica dos bens que
foram apreendidos em sau poder. (RE n. 101.164-5/SP, 12 T.,
maoriade votos, Rd. Minigro Rafael Mayer, DJ5/10/1984)

Ha tentativa e ndo crime de roubo, se a vitima ndo dexou o bem sair
da efera de vigilanda perssguindo o ddinquente. (RE n.
101.566-7/SP, 12 T., Rd. Minigro Alfredo Buzaid, DJ 10/8/1984)

Se ndo houve a posse trangiila da coisa, ndo subtraida portanto a
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edfera de viglanda do dono, indusve obstada pela prisito em
flagrante, tratase de cime tentado. (RE n. 102.744-4/SP, 12 T.,
Rd. Minidgro Rafael Mayer, DJ 23/11/1984)

A estabilizacdo da jurisprudéncia do STF veio com o
julgamento do RE 102.490-0/SP, em 17/9/1987, cuja ementa transcrevo:

Roubo. Momento de sua consumacd. O roubo se consuma no
indante em que o ladréo se torna possuidor da coisa movd dhea
subtraida mediante grave ameaca ou violénda. - Para que o ladrdo
se torne possuidor, ndo € preciso, em nosso direto, que ele saia
da esfera de vigilancia do antigo possuidor, mas, ao contrério,
basta que cesse a clandestinidade ou a violéncia, para que o
poder defato sobre a coisa se transforme de detencéo em posse,
ainda que sga possivel ao antigo possuidor retoméla pea
violéncia, por si ou por terceiro, em virtude de perseguicéo
imedigta Alidss a fuga com a coisa en seu poder traduz
inequivocamente a exigéncia de posse. E a perseguicéo - ndo fosse a
legitimidade do desforco imediao - seria ato de turbacéo (ameaca) a
posse do ladréo. Recurso extreordin&io conhecido e provido. (RE
102490, Rd. Minigro Moreira Alves, Pleno, DJ 16/8/1991)

O julgamento do RE 102.490-0/SP consolidou a premissa de
gue a acao descrita no art. 157 do CPB ¢é a acdo de subtrair. Portanto, o
problema enfrentado é saber quando se consuma tal acdo. O voto
condutor iniciou a andlise enumerando as quatro principais teorias que definem
0 momento da consumacdo do furto (e, consequentemente, se aplicam, nesse
particular, ao roubo), as ja citadas teorias da contrectatio, da apprehensio (ou
amotio), da ablatio e daillatio.

O relator observou que, nos paises cujos Codigos Penais
utilizam expressdes como "subtrair* ou "tomar” para caracterizar o furto e o
roubo (Alemanha e Espanha, por exemplo), predomina, na doutrina e na
jurisprudéncia, a utilizacdo da teoria da apprehensio (ou amotio).

Elencou reconhecida doutrina alemd, entre eles Mezger, Welzdl,
Schecenke-Schrceder e Petters-Preisendanz, para demonstrar que, para
consumar-se o furto (e também o roubo), basta que o agente faca cessar o
poder de fato da vitima sobre a coisa, passando a té-lo. Assim, se 0 autor
da subtracéo estd em fuga, ainda que perseguido logo apés o roubo, ele
obviamente ja consumou 0 crime, pois € indiscutivel que fez cessar o0 poder
de fato da vitima sobre a coisa (que, por issO mesmo, tenta, por S ou por
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terceiro, retomé-10), tendo-o para si.

Apls citar Manzini, que resume a posicdo dominante da
doutrina e da jurisprudéncia, igualando a subtracéo da coisa pelo agente com o
desapossamento da vitima ("o delito se consuma com o apossamento por
parte do ladréo e com o consequente desapossamento da vitima, fato que
se verifica no momento e no lugar em que o culpado, subtraida a coisa do
detentor, a fez passar para sua propria detencdo, fora da esfera da posse da
vitima ou dentro dela, definitivamente ou por qualquer tempo juridicamente
digno de consideracdo”, MANZINI, Vicenzo. Trattato di Diritto Penale
Italiano, X, p. 167, Torino, 1952), lembra que parte da doutrina — minoritéria,
é verdade! — defende a necessidade do apossamento, a fim de que o antigo
possuidor segja substituido pelo novo possuidor, 0 que ocorre somente quando
este tem disponibilidade sobre a coisa de modo auténomo, fora do ambito de
vigilancia da vitima (ANTOLISEI, Francesco. Manuale di Diritto Penale,
Parte Speciale, |, 3. ed., p. 211-213, Milano, 1957; FOSCHINI, Gaetano. Il
momento consumativo del furto. In: Reati e Pene: Studi, p. 13 e segs., Milano,
1960.).

O relator conclui, lembrando que

[...] o Cddigo Civil é categorico no sentido de que ha [em tais casos]
posse imediatamente apds a cessacdo da violéncia ou da
clandestinidade, tanto assm que o esbulhado pode recuperar a posse
perdida se a reiomar do esbulhador anda que em virtude de
perseguicao imediatd'. Para, em seguida, ironizar: "o Codigo Pend ndo
caracteriza o furto como subtracéo, de coisa dheia movd com fuga
fdiz ..., que a tanto vae dizer — sam gpoio em quaquer ld pend, ou
n&o — que ndo ha subtracdo sem posse trangliila Se o ladréo em fuga,
embora perseguido — e a perseguicao pode prolongar-se por tempo
dilatado —, pode, indusive, destruir a coisa em seu poder por ao seu
de vontade, é possive pretender-se que ee néo tenha disponibilidade
autbnoma dessa mesma coisa?

Apés esse julgado, o Supremo Tribunal Federal, no que tange
ao momento consumativo do roubo, unificou a jurisprudéncia, para entender
gue se consuma o crime de roubo no momento em que 0 agente obtém a
posse do bem, mediante violéncia ou grave ameaca, ainda que nao sga
mansa e pacifica e/lou ou haja perseguicdo policial, sendo prescindivel
gue o objeto subtraido saia da esfera de vigilancia da vitima.

V. O caso concr eto
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No caso ora em julgamento, o acdrdao consigna que O
recorrido foi "perseguido em seguida a préatica delitiva, o que impediu a
consumacao delitiva’, tendo sido "breve o intervalo de tempo entre a subtracéo
eaprisio do réu".

Assm, por ter havido a inversao, ainda que breve, da posse
do valor subtraido, entendo que o delito de roubo ocorreu em sua forma
consumada, e ndo tentada.

A propésito:
PENAL. HABEAS CORPUS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INEXISTENCIA. ROUBO.

MOMENTO CONSUMATIVO. INVERSAO DA POSSE DA RES
FURTIVA. ORDEM DENEGADA.

1. O presente caso ndo exige 0 reexame de matéria fatico-probatoria
O que s discute, na hipotese, é tdo-somente o enquadramento
juridico dos fatos.

2. Para a consumacéo do crime de roubo, basta a inversio da posse
da coisa subtraida, sendo desnecessaria que da se dé de forma mansa
e pecifica, como argumenta aimpetrante. Precedentes.

3. Ordem denegada. (STF, HC 100.189/SP, Rd. Min. Ellen Gracie,
22T., DJe 16/4/2010)

HABEAS CORPUS. CONDENACAO. SUBTRACAO DE COISA
ALHEIA MOVEL. PERSEGUICAO. INOCORRENCIA DE
POSSE  TRANQUILA. DESNECESSIDADE. ROUBO
CONSUMADO. ORDEM DENEGADA.

E prescindivel, para a consumagio do roubo, que o agente condga a
posse tranqliila da coisa subtraida, mesmo que perseguido e preso por
policiaislogo apés o fato.

N&o ha como prosperar, pois, a degacéo de que o0 roubo néo sau da
eferade tentetiva

Ordem denegada. (STF, HC 91.154/SP, Rd. Min. Joaquim
Barbosa, 22 T., DJe 19/12/2008)

Habeas corpus. Processud pend e Pend. Tréndto em julgado.
Cabimento de habeas corpus. Crime de roubo. Consumacéo.
Precedentes da Corte.

1. O tréndto em julgado da decisio do Superior Tribund de Judtica,
no presente caso, o impede o julgamento do habeas corpus.

2. Edta Corte tem entendimento firmeado no sentido de que a priséo do
agente, ocorrida logo apds a subtracdo da coisa furtada, ainda sob a
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vigllénda da vitima ou de terceira pessoa, ndo descaracteriza a
consumacao do crime de roubo.

3. Habeas corpus denegado. (STF, HC 94.406/SP, Rd. Min.
Menezes Direito, 12 T., DJe 5/9/2008)

Essa tem sido a compreensdo também da Sexta Turma, desta
Corte Superior, como indicam os seguintes precedentes:

[..] 2. A jurisorudéncdia do Superior Tribund de Judica ja se
consolidou no sentido de que o ddito de roubo consuma-se com a
amples inversdo da posse da coisa dheia moved, ainda que por breve
indante, sendo desnecessrio que 0 bem saa da esferade vigilandada
vitima Prescindive, portanto, a posse tranquila do bem, obstada,
muitas vezes, pelaimediata perseguicéo policd.

[...] (EDcl no REsp 1.425.160/RJ, Rd. Minigro Nefi Cordero, 62
T., DJe 25/9/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PENAL. ART. 157 DO CP. ROUBO. DESNECESSIDADE DA
POSSE TRANQUILA DA RES. CONSUMACAO DO DELITO.

1. Na via epecid, a discussdo acerca da cdassficacéo juridica dos
fatos dispostos nos autos mitigaa incidénciada Simula 7/STJ.

2. O tipo pend dassficado como roubo se consuma no momento,
anda que breve, no qud o agente se torna possuidor da res, ndo se
mostrando necessiria a posse tranquilha, fora da vigilénda da vitima
[..] (AgRg no REsp 1.410.795/SP, Re. Minidro Sebastido Reis
Junior, 62 T., DJe 6/12/2013)

VI. Tese

Ante tais consideragcbes, entendo que ha motivos para o
provimento do recurso, a fim de reconhecer a consumagao do crime de roubo.

Por conseguinte, a tese juridica fixada, para os fins previstos no
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil, é a seguinte:

Consuma-se o crime de roubo com a inversao da posse do bem,
mediante emprego de violéncia ou grave ameaca, ainda que por
breve tempo e em seguida a perseguicao imediata ao agente e
recuperacao da coisa roubada, sendo prescindivel a posse mansa
e pacifica ou desvigiada.
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VII. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso especial para,
reconhecendo a violagdo dos art. 14, I, e 157, ambos do Cdédigo Penal,
declarar que houve a consumag&o do crime de roubo perpetrado pelo
recorrido, restabelecendo a pena e o regime prisiona fixados na sentenca.

Por se tratar de recurso representativo da controvérsia,
determino o envio de cdpia do inteiro teor deste acorddo, apds a devida
publicacdo, a Presidéncia deste Superior Tribunal, aos Presidentes dos
Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal e dos Territorios, bem
como aos Presidentes dos Tribunais Regionas Federais, para 0 cumprimento
do disposto no art. 543-C, 8§ 7°, do Codigo de Processo Civil e no art. 5° da
Resolucéo n. 8/2008 deste Superior Tribunal.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2014/0319516-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.499.050/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00098665220138190008 201425451603 32352013 98665220138190003
PAUTA: 14/10/2015 JULGADO: 14/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO . CARLOSEDUARDO DE OLIVEIRA FERREIRA RAMOS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ROSIANE FERREIRA MOREIRA
INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

SUSTENTACAO ORAL

A Dra. Thais dos Santos Lima (Defensora Publica do Estado do Rio de Janeiro) sustentou
oralmente pela parte recorrida.

Consigna-se a presenca do Dr. Orlando Carlos Neves Bdém (Procurador de Justica do Ministério
Publico do Estado do Rio de Janeiro).

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secdo, por unanimidade, deu provimento ao recurso especia representativo
da controvérsia para, reconhecendo que a consumacao do crime de roubo independe da posse
mansa e pacifica da res furtiva, restabelecer a pena e o regime prisional fixados na sentenca,
fixando a seguinte tese: consuma-se o0 crime de roubo com a inversdo da posse do bem, mediante
emprego de violéncia ou grave ameaca, ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicao
imediata a0 agente e recuperacdo da coisa roubada, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica
ou desvigiada, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
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Dantas, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer, Maria Thereza de
Assis Moura e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



