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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.314 - SC (2013/0366044-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A

ADVOGADO : JULIO CESAR KREPSKY E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AOS ARTIGOS 165, 458,
459 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO
RECORRIDO. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA 283/STF.
DISCUSSAO ACERCA DA COMPENSACAO DE TRIBUTOS DA
MESMA ESPECIE E IMPUGNACAO DO VALOR FIXADO A TiTULO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS (PEDIDO DE MAJORACAO).
QUESTOES ATRELADAS AO REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA ANALOGIA
ENTRE O VALOR FIXADO A TiTULO DE ENCARGO LEGAL E 0OS
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS DEVIDOS PELA
FAZENDA AO CONTRIBUINTE. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOL OGACAO. ENTREGA DA
DECLARAGCAO PELO CONTRIBUINTE. CONSTITUIGAO DO
CREDITO TRIBUTARIO. SUMULA 436/STJ.

1. N@o ha que se faar em violagdo dos artigos 165, 458, 459 e 535 do CPC na
medida que o Tribund de origem aplicou tese juridica devidamente fundamentada,
promovendo a integra solucdo da controvérsia, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte.

2. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles'. (SUmula 283/STF).

3. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especid (Simula
7ISTJ).

4. A Primeira Secdo do STJ possui entendimento pacifico no sentido de que "A Lei
8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o
indituto da compensacdo na seara tributéria, autorizou-a apenas entre tributos da
mesma espécie, sem exigir prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal
(artigo 66)" (REsp 1.137.738/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe
1°.2.2010, submetido ao rito do art. 543-C do CPC).

5. A jurisorudéncia do STJ € bastante clara ao discriminar 0 "encargo legd”
proveniente do art. 1° do Decreto-Lel n. 1.025/69 € devido quando e em razéo da
inscricdo em Divida Ativa da Unido e cobrado nas respectivas execucgdes fiscais
com destinacdo ao aparelhamento da maquina adminigrativa de cobranca fiscd,
enquanto os honorarios advocaticios previstos no art. 20, do CPC sdo fixados em
juizo e devidos em razdo da sucumbéncia. Razéo pela qud, dada a natureza digtinta
das verbas, ndo é possive a utilizacdo da analogia do vaor fixado pelo encargo legd,
para a fixacdo dos honor&ios advocaticios sucumbenciais devido pela Fazenda
Naciona ao contribuinte.

6. Decidida a lide nos limites em que foi proposta, ndo ha falar em ofensa aos arts.
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128 e 515 do CPC, tendo em vista que a fundamentacéo ndo € critério apto para a
avaliacdo de julgamento extra petita. Aplicavel ao caso o principio do jura novit
curia, o qud, dados os fatos da causa, cabe ao juiz dizer o direito. Nado ocorre
julgamento extra petita quando o juiz aplica o direito ao caso concreto sob
fundamentos diversos aos apresentados pela parte.

7. "A entrega de declaracdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal
constitui o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte
do fisco" (SUmula 436/STJ).

8. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.314 - SC (2013/0366044-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A

ADVOGADO : JULIO CESAR KREPSKY E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimenta apresentado contra decisdo monocratica sintetizada na

seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVOS
APONTADOS COMO VIOLADOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA 283/STF. DISCUSSAO
ACERCA DA COMPENSACAO DE TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE E
IMPUGNACAO DO VALOR FIXADO A TITULO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS (PEDIDO DE MAJORACAOQ). QUESTOES ATRELADAS AO
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ENTREGA DA DECLARACAO PELO
CONTRIBUINTE. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. SUMULA
436/STJ.

1. Inadmissivel recurso especial quanto a questao gque, a despeito da oposicéo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo. (Sumula
211/STJ).

2. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles'.
(Simula 283/STF).

3. O reexame de matéria de prova € invidvel em sede de recurso especia (Simula
7/STJ).

4. "A entrega de declaracdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal
constitui o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte do
fisco" (Simula 436/STJ).

5. Recurso especia a gque se nega seguimento.

O agravante aduz, em suma, que: (a) a decisdo monocréatica ndo se manifestou sobre
todos os fundamentos do recurso especid; (b) nas hipteses em que o contribuinte declarou os
tributos via DCTF e redizou a compensacd0 nesse mesmo documento, € necessario O
lancamento de oficio para que sgja cobrada a diferenca apurada caso a DCTF tenha sdo
apresentada antes de 31.10.2003; (c) h& nulidade no acordé@o recorrido; (d) os dispostivos
gpontados como violados, foram pregquestionados, (€) os fundamentos apontados como

auténomos foram prequestionados, pois mesmo que as compensages fossem irregulares o Fisco
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deveria ter promovido sua glosa e o respectivo lancamento; (f) foram compensados "débitos’ de
COFINS com créditos decorrentes do pagamento desta mesma contribuicdo sobre o ICMS, de
multas pagas indevidamente em parcelamentos de COFINS e com créditos de IPI; (g) a
verificagdo dos critérios de fixacdo dos honorarios ndo demanda o reexame de prova, (h) a
andlise das compensagBes ndo demanda a andlise das provas; (i) agui houve compensacdo dos
vaoresinformados em DCTF.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.314 - SC (2013/0366044-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AOS ARTIGOS 165, 458,
459 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO
RECORRIDO. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA 283/STF.
DISCUSSAO ACERCA DA COMPENSACAO DE TRIBUTOS DA
MESMA ESPECIE E IMPUGNAC}AO DO VALOR FIXADO A TiTULO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS (PEDIDO DE MAJORACAO).
QUESTOES ATRELADAS AO REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA ANALOGIA
ENTRE O VALOR FIXADO A TiTULO DE ENCARGO LEGAL E 0OS
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS DEVIDOS PELA
FAZENDA AO CONTRIBUINTE. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ENTREGA DA
DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE. CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO. SUMULA 436/STJ.
1. N&o ha que se falar em violacdo dos artigos 165, 458, 459 e 535 do CPC na
medida que o Tribund de origem aplicou tese juridica devidamente fundamentada,
promovendo a integra solucdo da controvérsia, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte.
2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles’. (Simula 283/STF).
3. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especid (Simula
7/STJ).
4. A Primeira Segcdo do STJ possui entendimento pacifico no sentido de que "A Le
8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primera, versou o
indtituto da compensacdo na seara tributéria, autorizou-a apenas entre tributos da
mesma espécie, sem exigir prévia autorizagdo da Secretaria da Receita Federal
(artigo 66)" (REsp 1.137.738/SP, Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe
1°.2.2010, submetido ao rito do art. 543-C do CPC).
5. A jurisprudéncia do STJ € bastante clara ao discriminar 0 "encargo legd”
proveniente do art. 1° do Decreto-Lel n. 1.025/69 € devido quando e em razéo da
inscricdo em Divida Ativa da Uni&o e cobrado nas respectivas execucOes fiscais
com destinagdo ao aparelhamento da méguina adminidtrativa de cobranca fiscd,
enquanto os honorarios advocaticios previstos no art. 20, do CPC sdo fixados em
juizo e devidos em razéo da sucumbéncia. Razéo pela qud, dada a natureza distinta
das verbas, ndo é possive a utilizacdo da analogia do vaor fixado pelo encargo legd,
para a fixacdo dos honor&ios advocaticios sucumbenciais devido pela Fazenda
Nacional ao contribuinte.
6. Decidida a lide nos limites em que foi proposta, ndo ha falar em ofensa aos arts.
128 e 515 do CPC, tendo em vigta que a fundamentacgo néo € critério gpto para a
avaliacdo de julgamento extra petita. Aplicavel ao caso o principio do jura novit
curia, o qud, dados os fatos da causa, cabe ao juiz dizer o direito. Nao ocorre
julgamento extra petita quando o juiz aplica o direito ao caso concreto sob
fundamentos diversos aos apresentados pela parte.
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7. "A entrega de declaracdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal
constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte
do fisco" (Simula436/STJ).

8. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

A irresignacéo ndo merece prosperar.

Preliminarmente quanto ao pedido de nulidade do acdrdéo recorrido, depreende-se dos
autos que o Tribund de origem, de modo fundamentado, tratou das questdes suscitadas,
resolvendo de modo integra a controvérsia posta.

Na linha da jurisorudéncia desta Corte, ndo ha falar em negativa de prestagdo
jurisdiciond, nem em vicio quando o0 acérddo impugnado aplica tese juridica devidamente
fundamentada, promovendo a integral solucdo da controvérsia, ainda que de forma contréria aos

interesses da parte.

Assm, ndo havendo no acordao recorrido omissao, obscuridade ou contradicao, ndo fica

caracterizada ofensa ao digpositivos apontados. A propdsito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. INEXISTENTE.
VALIDADE DO AUTO DE INFRACAO E DA MULTA APLICADA.
OCORRENCIA DE DOLO. FRAUDE E SIMULAGAO. DECADENCIA
AFASTADA. APLICABILIDADE DO ART. 150, 8§ 4° DO CTN.
ENTENDIMENTO FIXADO NA ORIGEM COM BASE NO CONTEXTO
FATICO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o ha a alegada violacdo dos arts. 165, 458, 459 e 535 do CPC, pois a
prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da leitura do acordéo recorrido, que enfrentou, motivadamente,
os temas abordados no recur so de apelacéo, ora tidos por omitidos.

2. Cabe a0 magistrado decidir a questdo de acordo com 0 seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacdo que entender aplicavel ao caso concreto.

3. Entendimento contrério ao fixado na Corte de origem, que reconheceu a
vaidade do auto de infragdo, bem como a ocorréncia de dolo e fraude a ensgjar a
multa fixada e a aplicacdo do art. 150, § 4° do CTN afastando assim a
decadéncia, ensgaria a incursdo no contexto fatico dos autos, impossivel nesta
Corte ante o ébice da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1527562/SC, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 02/09/2015) (grifou-se)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE OFENSA AOS ARTS. 165, 458,
459 E 535 DO CPC. INADMISSIBILIDADE DO AGRAVO REGIMENTAL,
QUANTO AO MERITO DA CAUSA, POR FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA ANALOGICA DAS SUMULAS 182/STJ E 283/STF.

AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE,
NAO PROVIDO.

I. N&o procede a alegacéo de ofensa aos arts. 165, 458, 459 e 535 do CPC,
pois os Embargos de Declaracdo tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradicdo ou omissdo, vicios inexistentes, no acérdédo do
Tribunal de origem. Com efeito, ndo ha omissdo no acdérdéo recorrido,
guando o Tribunal de origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre
a questao posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para
embasar a decisdo, 0 que restou atendido, no presente caso. Ademais, 0
magistrado nao esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos trazidos
pela parte. Nesse sentido: STJ, REsp 739.71UMG, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJU de 14/12/2006. Além disso, ndo se pode confundir
decisdo contréaria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacgao ou
negativa de prestacéo jurisdicional. Em tal sentido: STJ, REsp 801.101/MG,
Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.
Il. Em atencdo ao principio da dialeticidade, 0 Agravo Regimental deve impugnar,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de seu ndo
conhecimento.

IIl. Na decisdo agravada, integrada pela subsequente decisdo monocrética,
referente a rgeicdo dos Embargos de Declaracdo, 0 Recurso Especid foi
declarado inadmissivel, quanto a0 mérito da causa, sga por fata de
prequestionamento da tese em torno da alegada ofensa ao art. 3° do CTN, sga
por possuir natureza estritamente constitucional a controvérsia relativa a fixagéo
de diquota da contribuicdo a0 SAT, a partir de parametros estabelecidos por
regulamentacéo do Conselho Naciona de Previdéncia Social.

IV. Ao interpor o presente Agravo Regimental, a agravante deixou de impugnar,
especificamente, a aplicacdo das Simulas 282 e 356 do STF e o entendimento
pela inviabilidede do Recurso Especial para examinar questdo constitucional.
Limitou-se a reiterar 0s argumentos anteriormente expendidos no Recurso
Especial, no sentido de que teriam sido contrariados os arts. 3° e 97 do CTN, 22,
I, da Le 8.212/91 e 10 da Le 10.666/2003. Portanto, incidem, na espécie, as
Simulas 182/STJ ("E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisio agravada') e 283/STF ("E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles").

V. Agravo Regimental parcialmente conhecido, e, nessa parte, ndo provido.
(AgRg nos EDcl no REsp 1289905/RS, Redl. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015) (grifou-se)

Dessa forma ndo h& que se falar em violagdo dos artigos 165, 458, 459 e 535 do CPC,

pois o Tribund de origem enfrentou todos os pontos aduzidos pelo recorrente.
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Vale destacar que de acordo com o art. 557 do CPC é possivel ao Relator decidir o
recurso, com fundamento na jurisprudéncia dominante, de forma monocrética, ndo ofendendo,
assim, o principio da colegididade. Visa, com iss0, efetivar a celeridade processual. No caso dos
autos, o recurso interposto esbarra em ébices processuais e na jurisprudéncia do STJ, razéo pela

qua encontra-se dentre as situagdes previstas para o julgamento monocrético. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CONDENACAO AO PAGAMENTO DE TAXA JUDICIARIA. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE EVENTUAL
AFRONTA A DISPOSITIVOS DE LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STJ.
DECISAO MONOCRATICA AMPARADA NA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DOMINANTE NO STJ. OBSERVANCIA DO DISPOSTO
NO ART. 557 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL DA RIOPREVIDENCIA
DESPROVIDO.

(...)

3. Nao ha ofensa ao principio da colegialidade quando o Relator da causa
profere decisdo de mérito unipessoal, com base em jurisprudéncia
dominante de Tribunal Superior, nos moldes do art. 557 do CPC, com vistas
a t&o proclamada celeridade processual.

4. Agravo Regimental da RIOPREVIDENCIA desprovido.

(AgRg no REsp 1192051/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 02/09/2014) (grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APELA(;AO JULGADA MONOCRATICAMENTE, PELO RELATOR, CUJO
DECISUM FOI, POSTERIORMENTE, CONFIRMADO PELO COLEGIADO.
AFRONTA AO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

|. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que " esta superada
eventual ofensa ao art. 557 do Cdadigo de Processo Civil pelo julgamento
colegiado do Agravo Regimental interposto contra a decisdo singular do
Relator" (STJ, AgRg no REsp 1.429.068/RS, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/04/2014).

I1. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1373738/RR, Red. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 01/07/2014) (grifou-se)

Além disso, no caso dos autos, o Tribund de origem assentou que:

expressamente motivo para 0 ndo reconhecimento das
compensagdes por Parte da autoridade fiscal, antes da inscricdo em
divida ativa, (a informagdo prestada pela embargada a fi. 8 10, diz
respeito a andise empreendida a posteriori das compensacdes i tentadas,
mas, ndo, ao motivo pelo qua foram originalmente ndo reconhecidos pea
autoridade administrativa), incumbiria a embargante,’ nos presentes
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embargos de devedor, o 6nus de demonstrar a regularidade das
compensagoes pleiteadas, isto é, 0 cumprimento dos requisitos exigidos
para a admissdo do pleito compensatério, pressuposto inarredavel para o
seu exame 'pela autoridade fiscal , caso em que, ai sim, ndo fossem estas
compensagBes consideradas suficientes, ndo obstante regulares, haveria
necessidade, de lancamento para constituicio do  crédito
tributario'respectivo.

No aso em aprego, portanto, tendo sido declarado o valor devido pela
contribuinte e ndo pago, eis que as compensacdes aludidas, como dito
anteriormente, n o foram reconhecidas pela autoridade fiscal, autoriza-se
a conduta do Fisco que, sem efetuar o lancamento previsto pelo CTN,
procede a inscricdo dos va res devidos em divida ativa para cobranca,
dai advindo sua exigibilidade.

Todavia, esse fundamento capaz de manter 0 acorddo recorrido, quanto ao ponto néo foi
infirmado nas razdes do recurso especid, 0 que atrai a incidéncia do Obice Simula 283/STF, que
dispde in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida

assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

Vale destacar que o principio da dideticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de
evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma do acordéo recorrido, trazendo a
bala novas argumentacdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se

pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos. Destaca-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO GENERICO.
AUSENCIA DE IMPUGNAQAO DE FUNDAMENTOS SUFICIENTES.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. PEDIDO  GENERICO.
PECULIARIDADES DO CASO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. VERIFICA(;AO
DO INTERESSE DE AGIR. REALIZACAO DE OBRAS. SUMULA 7/STJ.

1. No caso dos autos, os argumentos do acorddo recorrido ndo enfrentados sdo
suficientes para manter o decisum recorrido, 0 que atrai na espécie, por analogia,
0 6bice da Simula 283 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando
a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo
abrange todos e€les.”.

2. O Tribuna de origem, soberano na andlise das circunstancias féticas e
probatérias da causa, ao negar provimento as apelacles, entendeu por manter a
sentenca de extincdo do feito tendo em vista que o pedido constante da inicid é
genérico, 0o que conduz a inépcia da inicia. Modificar o acérddo recorrido
demandaria a incursdo na seara fatico-probatéria constante dos autos, o que é
vedado ateor do disposto na Simula 7/STJ.

3. Por fim, quanto a alegacdo da parte recorrente de que foi "constatado - com
demonstram os documentos de fls. 13/29 - que a UFRJ ndo tem redizado
qualquer obra de conservagdo no referido imovel, tendo em vista o estado de
conservacdo em gue se constatou estar o iméve", a Corte de origem asseverou
gue tais obras ocorreram. Dessa forma, averiguar se de fato foi redizada aguma
obra demandaria a andlise dos fatos e provas trazidas aos autos, 0 que novamente
encontra 6bice na Simula 7/ST J.
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Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1376352/RJ, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. INDEFERIMENTO DA INICIAL. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO INDISPENSAVEIS. REVISAO. SUMULA  7/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO DE QUE FORAM CONCEDIDAS MAIS DE
UMA OPORTUNIDADE PARA SUPRESSAO DA IRREGULARIDADE NAO
IMPUGNADO. APLICACAO DA SUMULA 283/STF.

| - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, quanto a documentagdo
indispensdvel & propositura da agdo, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que é inviaved em sede de recurso especial, a luz do Gbice
contido na Simulan. 7/STJ.

Il - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao recorrido
- de foram concedidas mais de uma oportunidade para a supressdo da
irregularidade, antes do indeferimento da inicid - judtifica a aplicacdo, por
anaogia, da Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

Il - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

IV - Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 607.618/PR, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2015)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DAS
SUCESSOES. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 283 DO STF.
IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE DE
AMPLA DILACAO PROBATORIA. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os recorrentes deixaram de impugnar fundamentos suficientes, por s sés,
para manter o acérdao recorrido, o que atrai 0 6bice da Siumula n® 283 do STF.

2. Se a andlise da degacdo recursal demanda o reexame do conjunto
fético-probatdrio, ndo pode este Tribuna apreciar o inconformismo a teor da sua
Simulan° 7.

3. Recurso especia a que se nega provimento. (REsp 1488870/M G, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 12/05/2015)

A Primeira Se¢do do STJ possui entendimento pacifico no sentido de que "A Lei 8.383,
de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da
compensacao na seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem
exigir prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66)" (REsp
1.137.738/SP, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 1°.2.2010, submetido ao rito do art.
543-C do CPC).

Na situacdo em apreco o Tribund de origem, ap6s ampla dilacdo probatdria, entendeu

que no caso o contribuinte busca a compensacdo de diferentes espécies tributarias, o que é
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vedado pelalegidacéo.

Dessa forma, para se adotar qualquer conclusdo em sentido contrério ao que ficou
expressamente consignado no acorddo atacado é necess&rio 0 reexame do conjunto
fético-probatério, 0 que € invidvedl em sede de recurso especial, tendo em vista o disposto na
SUmula 7/STJ.

A jurisprudéncia do STJ é bastante clara ao discriminar 0 "encargo legd" proveniente do
art. 1° do Decreto-Lei n. 1.025/69 € devido quando e em razdo da inscricdo em Divida Ativa da
Unido e cobrado nas respectivas execucbes fiscais com destinacdo ao aparelhamento da
maquina administrativa de cobranca fiscal, enquanto os honorarios advocaticios previstos no art.
20, do CPC s fixados em juizo e devidos em razéo da sucumbéncia. Razéo pela qud, dada a
natureza digtinta das verbas, ndo é possivel a utilizagdo da analogia do vaor fixado pelo encargo
legdl, para a fixagéo dos honorérios advocaticios sucumbenciais devido pela Fazenda Naciond ao

contribuinte.

E firme o entendimento no &mbito do STJ no sentido de que, quando vencida a Fazenda
Plblica, a fixacdo dos honor&rios ndo estd adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%,
podendo ser adotado como base de caculo o vaor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do
art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um vaor fixo, segundo o critéio de equidade, conforme ja
decidiu a 12 Secdo do STJ no julgamento do REsp 1.155.125/MG, da relatoria do Min. Castro
Mera, e sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos (art. 543-C, do CPC). Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. ACAO ORDINARIA. DECLARACAO DO
DIREITO A COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. HONORARIOS.
ART. 20, §8 3° E 4°, DO CPC. CRITERIO DE EQUIDADE.

1. Vencida a Fazenda Plblica, a fixagcdo dos honoréarios ndo estd adstrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de clculo o
valor dado a causa ou a condenacdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou
mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade.

2. Nas demandas de cunho declaratério, até por inexistir condenagdo pecuniéria
gue possa servir de base de cédlculo, os honorérios devem ser fixados com
referéncia no valor da causa ou em montante fixo.

3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Pablico e da Primeira Secéo.

4. Tratando-se de agdo ordinaria promovida pelo contribuinte para obter a
declaracdo judicid de seu direito & compensacdo tributéria segundo os critérios
definidos na sentenca — ndo havendo condenacdo em vaor certo, ja que o
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procedimento devera ser efetivado perante a autoridade administrativa e sob os
seus cuidados —, devem ser fixados os honorérios de acordo com a apreciacdo
equitativa do juiz, ndo se impondo a ado¢do do valor da causa ou da condenacéo,
sgja porque a Fazenda Publica foi vencida, sgja porque a demanda ostenta fei¢ao
nitidamente declaratoria.

5. Recurso especial ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 08/2008. (REsp 1155125/MG, Re.
Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/03/2010, DJe
06/04/2010)

Da andlise dos autos se verifica que o Tribund de origem levou em consideracéo,
expressamente, os critérios previsos no art. 20 do CPC para fixar o vaor referente aos

honorarios advocaticios.

Aplica-se o0 entendimento consolidado neste Tribuna no sentido de que a majoragéo do
vaor relaivo aos honorarios advocaticios, consubstanciada na tese de que houve condenacéo em
vaor irrisdrio, requer a apreciacdo dos critérios descritos no art. 20, § 3°, do CPC, os quais séo
primordialmente factuais, quais sgjam o grau de zelo profissond, o lugar da prestagdo do servico,
a natureza da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o0 seu servico.

Dessa forma, a fixagdo de percentual de honorérios advocaticios néo € possivel
em sede especial, por quaisquer das alineas do permissivo constitucional, porquanto
implica incursdo ao suporte fatico-probatoério carreado aos autos, o que € vedado pela
Simula 7/STJ. Impende ressaltar que mesmo nas hip6teses de incidéncia do art. 20, § 4° do
CPC, os honor&rios serdo fixados consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as normas
das dineasa, b e c do § 3°do referido artigo. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4° DO
CPC. PEDIDO DE SUA MAJORACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Em principio, descabe ao STJ revisar valores de sucumbéncia fixados nas
instancias ordindrias, pois e€les sdo arbitrados em consideracdo aguilo que se
desenvolveu no processo e mediante juizo de equidade, circunstancias que nao
podem ser reavaliadas nesta Corte, nos termos da Simula 7/STJ.

II. Consoante decidido pela Primeira Secdo do STJ, tanto nos EAg 438.177/SC
(Rel. p/ acérddo Ministro LUIZ FUX, DJU de 17/12/2004), quanto no REsp
1.137.738/SP (Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 01/02/2010), arevisdo do critério
adotado, pela Corte de origem, por eqlidade, para a fixagdo dos honorérios de
advogado, encontra obice na Simula 7/STJ. No mesmo sentido € o entendimento
sumulado do Pretério Excelso: "Savo limite legal, a fixagdo de honorérios de
advogado, em complemento da condenacdo, depende das circunstancias da
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causa, ndo dando lugar arecurso extraordinario” (Simula 389/STF).

I11. Porém, "ajurisprudéncia desta Corte, entretanto, sensivel a situagdes em que
sdta aos olhos a inobservancia dos critérios legais para o arbitramento do valor
justo, passou a admitir a revisdo em sede especia quando se tratar de honorérios
notoriamente infimos ou exagerados, 0 que se faz considerado cada caso em
particular. Assim, saber se 0s honorarios sdo irrisorios ou exorbitantes requer,
necessariamente, a apreciacdo das peculiaridades de cada caso concreto” (STJ,
AgRg nos EAREsp 28.898/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, DJe de 06/02/2014).

IV. Na hipétese, os honorarios de advogado foram fixados, pda sentenca, em R$
5.000,00 (cinco mil reais). O Tribund a quo, por sua vez, aento as
circunstancias a que se refere o 8 4° do art. 20 do CPC, manteve a verba
honoraria, considerando, principalmente, que "a atuagdo dos procuradores do
executado se resumiu a apresentagdo de excegdo de pré-executividade que versa
apenas sobre a decadéncia dos créditos tributarios, a qual foi imediatamente
acolhida pelo Municipio exequente, o que confirma que a lide ndo possui natureza
complexa'. Dadas as peculiaridades da causa, delineadas no acérddo recorrido,
ndo se mostra irrisdria a quantia fixada, em juizo de equidade, a titulo de
honorarios advocaticios. Assim, deve ser mantida a decisdo agravada, visto que,
efetivamente, incide, na espécie, a SUmula 7 do STJ.

V. Agravo Regimental improvido.(AgRg no REsp 1509084/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 24/04/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AC,AO DE COBRANCA EXTINTA SEM RESOLU(;AO
DE MERITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR RAZOAVEL.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A pretensdo trazida no especial ndo se enquadra nas excecdes que permitem a
interferéncia desta Corte, uma vez gque o valor arbitrado ndo é exorbitante. Desse
modo, for¢oso concluir que a pretensdo esbarra na vedagdo contida na Simula n.
7 do STJ, por demandar a andlise do conjunto fético-probatério dos autos.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1378333/RN, Red. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 26/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Se¢do do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.155.125/MG
(em 10.3.2010, DJe 6.4.2010), relatoria do Ministro Castro Meira, submetido ao
regime dos recursos repetitivos, reafirmou a orientagdo no sentido de que,
"vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita aos limites
percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de célculo o vaor
dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo
um valor fixo, segundo o critério de equidade”.

2. A fixag8o da verba honoraria de sucumbéncia cabe as instancias ordinarias,
uma vez que resulta da apreciacdo equitativa e avaiacdo subjetiva do julgador em
face das circunstancias féticas dos autos, razéo pela qual insuscetivel de revisao
em recurso especial, ateor da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A condenacdo imposta ndo se mostra teratolégica, tendo em vista que o
Tribunal de origem, soberano nas circunstancias féticas e probatérias da causa,
concluiu pela razoabilidade da verba honoréria apds apreciacdo equitativa, situacéo
que impede a revisdo pelo Superior Tribuna de Justica, em razéo do Obice
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previsto na Simula 7/STJ.
Agravo regimenta improvido.(AgRg no AREsp 634.872/PE, Rd. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 09/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
OMISSAO.  HIPOSSUFICIENCIA DA  PARTE.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME DOS FATOS. SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o se conhece de Recurso Especial em relagdo a violagdo ao art. 535 do CPC
qguando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acorddo impugnado. Aplicacdo, por analogia, da Simula 284/STF.

2. Percebe-se que conclusdo diversa da acangada pelo julgado - condicdo de
hipossuficiéncia do agravado - exige o reexame das provas e dos fatos, 0 que, a
rigor, é vedado pela Simula 7/STJ. "A pretensdo de simples reexame de prova
ndo ensgja Recurso Especial." 3. Com relagdo aos honorarios advocaticios, 0 STJ
pacificou a orientacdo de que o seu guantum, em razdo da sucumbéncia
processual, esta sujeito a critérios de valoragdo previstos na le processual, e sua
fixac8o é ato préprio dos juizos das instancias ordinarias, as quais competem a
cognicao e a consideracdo das situacdes de natureza fética. Aplicacdo da Simula
7 do STJ.

4. Agravo Regimenta ndo provido. (AgRg no AREsp 605.391/RS, Rd. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 19/03/2015)

No caso dos autos ndo ha que se falar em julgamento extra petita, pois decidida a lide
nos limites em que foi proposta, ndo ha falar em ofensa aos arts. 128 e 515 do CPC, tendo em
visa que a fundamentagdo ndo € critério apto para a avaliacdo de julgamento extra petita.
"Aplicavel ao caso o principio do jura novit curia, o qual, dados os fatos da causa, cabe
ao juiz dizer o direito. N&o ocorre julgamento extra petita quando o juiz aplica o direito
ao caso concreto sob fundamentos diversos aos apresentados pela parte" (AgRg no REsp
972.349IMG, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 18.3.2008). Destacam-se também

0S seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ISS. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
ONUS DA PROVA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Ndo h4 violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdiciona é dada na
medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucdo das questdes
abordadas no recurso.

2. Afasta-se a alegada violagdo do art. 460 do CPC, pois a questédo foi
analisada dentro dos limites tracados pelos autor na peca inicial. Logo, ndo
ha falar em julgamento extra petita.

[...]

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1426163/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe
18/03/2014)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PIS. VARIACOES MONETARIAS. OMISSAO. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA 283/STF.

1. Inexiste violagéo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil quando o Tribunal a
quo adota fundamentagdo clara e suficiente para o deslinde da controvérsia, sendo
desnecessario a0 magistrado rebater cada um dos argumentos declinados pela
parte.

2. N&o ocorre ofensa aos artigos 128 e 460 do CPC quando o julgamento
ocorre nos limites do que foi pedido na inicial. Outrossim, ndo ha que se
falar em julgamento extra petita, conforme jurisprudéncia desta Corte, nos
casos em que o magistrado interpreta de maneira mais ampla o pedido
formulado na inicial.

3. A existéncia de fundamento inatacado, suficiente por s sO para manter as
conclusdes do acdrddo recorrido, atrai, por analogia, as disposicdes da Simula
283/STF.

4. Agravo regimental ndo provido. (EDcl no AgRg no REsp 1322447/RJ, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013,
DJe 28/05/2013)

A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, é despicienda a instauracéo de prévio processo administrativo ou
notificacdo para que hgja a congtituicdo do crédito tributario, tornando-se exigivel a partir da
declaracéo feita peo contribuinte. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRIGCAO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO DECLARADO E NAO PAGO.
TERMO INICIAL DA PRESCRIQAO. ENTREGA DA DECLARA(;AO OouU A
DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. PRESCRICAO
CARACTERIZADA. INTERRUPCAO. PARCELAMENTO. EXAME DE FATOS
E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. N&o h& violagdo do art.
535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretenséo
deduzida, com enfrentamento e resolucéo das questdes abordadas no recurso. 2.
A Primeira Seg¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, Rel. Min.
Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art.
543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ, consolidou entendimento
segundo o qual a entrega de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios
Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e Apuracédo do ICMS - GIA, ou de
outra declaracdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental
adstrito aos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo), € modo de
constituicdo do crédito tributario. 3. Caso que se encontram prescritos o0s
débitos relativos as competéncias anteriores a 31.12.2006, pois decorridos mais
de cinco anos entre as datas dos vencimentos e o despacho que ordenou a
citagdo. 4. Aferir a existéncia de parcelamento do débito fiscal e a consequente
interrupcdo do prazo prescriciona requer, necessariamente, o reexame de fatos e
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provas, ja que td informagdo ndo consta do acorddo regional. Incidéncia da
Simula 7/STJ. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1462135/RS, Re.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2014,
DJe 04/12/2014) (grifou-se)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ICMS. PRESCRICAO. OCORRENCIA. PRAZO PRESCRICIONAL.
TRIBUTO DECLARADO E NAO PAGO. PRECEDENTES. 1. A mera
apresentacdo de Guia de Informacéo e Apuracdo do ICMS - GIA, ou de
outra declaracdo semelhante prevista em lei, perfaz modalidade de
congtituicdo do crédito tributario, e o valor declarado pode ser
imediatamente inscrito em divida ativa, independentemente de qualquer
procedimento administrativo de lancamento, ou notifica¢do do contribuinte.
2. O prazo prescricional nesses casos € de cinco anos contados do dia seguinte
ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaracdo pelo contribuinte, o que for
posterior. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
330.076/MT, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
02/10/2014, DJe 08/10/2014) (grifou-se)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
SUMULA 393/STJ. ISS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOM OLOGA(;AO. DESNECESSIDADE DE PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO PARA COBRANCA DO TRIBUTO INADIMPLIDO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. "Em se tratando de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, a declaracdo feita pelo contribuinte afasta a
necessidade de homologacdo formal pelo fisco, sendo o tributo exigivel
independentemente de procedimento administrativo fiscal" (REsp
1.198.632/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe
6/10/10). 2. Dispde a Sumula 393/STJ. "A excecdo de pré-executividade é
admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que
ndo demandem dilagdo probatoria’. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
AREsp 177.137/MG, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 09/04/2014) (grifou-se)

Esse entendimento restou consolidado com a edi¢do da Simula 436/STJ que digpde: "A

entrega de declaracdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito

tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco".
Razéo pedla qua nédo ha que se falar na ocorréncia da decadéncia.

Por fim, no caso dos autos ndo se aplica os precedentes apontados pelo recorrente na
medida que 0s mesmos tratam de Situacdo diversa da dos autos, considerando que o Tribuna de
origem assentou que no caso dos autos a compensacdo pretendida pelo recorrente ndo era
legitima, hgja vista que esbarra no dbice do artigo 66 da Lel 8.383/1991 (que veda compensacéo

de diferentes espécies), enquanto no caso dos precedentes agpontados pelo recorrente ndo
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englobam essa peculiaridade posta nos autos, o que inviabiliza a sua observancia na presente

situacéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental. E o voto.
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SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0366044-5 REsp 1.417.314 / SC

NUmeros Origem: 00045928120054047205 200572050028277 200572050045925 201303660445
45928120054047205

PAUTA: 27/10/2015 JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A
ADVOGADO : JULIO CESAR KREPSKY E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A

ADVOGADO : JULIO CESAR KREPSKY E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



