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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.808 - MG (2013/0308111-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: POSTO VERA CRUZ LTDA

. LEONARDO CANABRAVA TURRA
LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)

: PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A

. GUILHERME DAMASO LACERDA FRANCO
VANESSA DA SILVA AVILA E OUTRO(S)

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO. RESCISAO. CULPA
CONCORRENTE. MULTA CONTRATUAL. INEXIGIBILIDADE. EXCECAO
DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. ART. 535,
I, DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violagao do artigo 535,
I, do CPC, pois embora rejeitados os embargos de declaracéo, a matéria
em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario
a pretensédo da recorrente.

2. A andlise das razfes recursais e a reforma do aresto hostilizado,
demandaria reexame de todo ambito da relagcdo contratual estabelecida e
incontornavel incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos, o que
esbarra nas Sumulas n. 5e 7 do STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, 0os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio
Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de novembro de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.808 - MG (2013/0308111-1)

AGRAVANTE . POSTO VERA CRUZ LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO CANABRAVA TURRA

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADOS . GUILHERME DAMASO LACERDA FRANCO

VANESSA DA SILVA AVILA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO(Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por POSTO VERA CRUZ LTDA
contra decisdo desta relatoria, proferida as fls. 1147-1149, que negou provimento ao seu
agravo, devido a auséncia de violacdo do art. 535, Il, do CPC e pela incidéncia dos
enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Nas razdes recursais (fls. 1152-1159), a parte agravante repisa 0S
fundamentos aduzidos nas razdes do apelo especial no tocante a ofensa do art. 535, Il, do
CPC. Aduz, que a simples recusa no pagamento de algumas faturas ndo poderia ensejar a
culpa concorrente na resolucdo, notadamente diante da prova do descumprimento do
contrato por parte da agravada ao cobrar valores superiores aos devidos.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada, a fim de dar provimento ao
recurso especial para cassar o acérdao recorrido.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 394.808 - MG (2013/0308111-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: POSTO VERA CRUZ LTDA

: LEONARDO CANABRAVA TURRA
LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)

. PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A

: GUILHERME DAMASO LACERDA FRANCO
VANESSA DA SILVA AVILA E OUTRO(S)

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO. RESCISAO. CULPA
CONCORRENTE. MULTA CONTRATUAL. INEXIGIBILIDADE. EXCECAO
DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. ART. 535,
l, DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violagao do artigo 535,
I, do CPC, pois embora rejeitados os embargos de declaracédo, a matéria
em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario
a pretensao da recorrente.

2. A andlise das razfes recursais e a reforma do aresto hostilizado,
demandaria reexame de todo ambito da relacdo contratual estabelecida e
incontornavel incursdo no conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que
esbarra nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a deciséo agravada, que deve ser mantida
por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO(Relator):

2. Nao merece prosperar a irresignacao.

Inexistem razdes que justifiquem o acolhimento da pretenséo recursal, razao
pela qual a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos abaixo

transcritos:

[...]

2. Inicialmente, observa-se que néo se viabiliza o recurso especial pela
indicada violagdo do artigo 535, I, do Cdédigo de Processo Civil. Isso
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porque, embora rejeitados os embargos de declaragédo, a matéria em exame
foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensao da recorrente.

3. O Tribunal local, consignou o seguinte acerca da rescisdo contratual:
Restou demonstrado,nos autos, que a Petrobras Distribuidora S/A
descumpriu o0 contrato ao se furtar em fornecer a lista de precos
estabelecida em sua clausula 2.2.1 e, ainda, ao praticar precos
discriminatdrios em relagdo ao Posto Vera Cruz Ltda., cobrando-lhe valores
maiores do que os por ela praticados com outros postos de abastecimento
localizados na mesma area.

Neste sentido, foram unanimes os votos prolatados por ocasido do
julgamento da apelacdo embargada, que se mostram divergentes apenas
em relacdo a culpa concorrente do Posto Vera Cruz Ltda.

A prova trazida aos autos demonstra, a meu ver com seguranga, que 0
Posto Vera Cruz Ltda. também se furtou ao cumprimento de suas
obrigacBes contratuais, porquanto, como ele mesmo reconheceu, deixou de
'pagar algumas faturas de combustiveis e cumprir outros contratos
coligados' (fl. 788).

N&o obstante isto, o embargado busca justificar-se no fato de que 'o
descumprimento da obrigacdo de fixacdo do preco (antes de 1999)' pela
Petrobras 'foi anterior a impontualidade das faturas de combustiveis as
quais o0 Embargados recusou-se a pagar (inicio do ano de 2000).

O contrato é um negocio juridico através do qual as partes se obrigam
mutuamente a determinadas prestagdes, direcionando a sua vontade em
um mesmo sentido.

Assim, o descumprimento do contrato por uma das partes ndo autoriza ou
justifica o0 seu descumprimento pelo outro contratante, como,
equivocadamente, sustenta o embargado.

Se o Posto Vera Cruz Ltda. asseverou, na prépria exordial, que a Petrobras
estaria lhe cobrando precos superiores aos que praticava com seus
concorrentes, € porque reconheceu que as mercadorias vendidas aos
demais postos possuiam um preco condizente com o mercado.

Dessa forma, como bem registrou o ilustre Desembargador Tiago Pinto, o
Posto Vera Cruz Ltda. deveria ter oferecido a credora Petrobras o valor que
esta cobrava dos demais postos, 'ou, em caso de recusa do credor em
receber este valor, ofertar para depdsito em juizo, através de consignacao
em pagamento.’

Assim, de forma concorrente, o Posto Vera Cruz Ltda. deu também causa a
rescisdo do contrato, o que afasta a incidéncia da referida multa. (fl.
970-971).

Nesse contexto, a andlise das razdoes recursais e a reforma do aresto
hostilizado, com a desconstituicdo de suas premissas como pretende o
recorrente, a fim de afastar a existéncia de culpa concorrente demandaria
reexame de todo ambito da relacdo contratual estabelecida e incontornavel
incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos, o que esbarra nas
Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESCISAO. PERDA DAS
PARCELAS PAGAS. ENRIQUECIMENTO ILICITO. CULPA CONCORRENTE
RECONHECIDA. EXCECAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO. SUMULA
7/STJ.
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1. A jurisprudéncia desta Corte orienta, hd muito, que "o compromissario
comprador que deixa de cumprir o contrato em face da insuportabilidade da
obrigagdo assumida tem o direito de promover acdo a fim de receber a
restituicho das importancias pagas" (EREsp 59870/SP, Rel. Ministro
BARROS MONTEIRO, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/04/2002, DJ
09/12/2002 p. 281).

2. A pretensdo de reconhecimento de influéncia da auséncia de
pagamentos por parte do autor no descumprimento da obrigacdo na
entrega do imOvel, capaz de ensejar a aplicacao da excecdo de contrato
nao cumprido e afastar a culpa concorrente, como propugnada, demanda
reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado a teor da
Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 433.419/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 20/10/2014)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL
CUMULADA COM REINTEGRACAO DE POSSE E INDENIZACAO.
LEGALIZACAO DA OBRA. DESCUMPRIMENTO. EXCECAO DO CONTRATO
NAO CUMPRIDO. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. N&o configura ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil o fato de o
colendo Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um
dos argumentos suscitados pela parte recorrente, adotar fundamentagéo
contraria a pretensdo da parte, suficiente para decidir integralmente a
controversia.

2. O colendo Tribunal de origem concluiu que os agravantes nao se
desincumbiram da obrigacdo relativa a legalizacdo das obras, realizadas
antes da celebracdo da avenca. A alteracdo de tal entendimento, como
pretendida, demandaria a interpretacdo de clausula contratual e a analise
do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado na via estreita do
recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 desta Corte.

3. A tese relativa ao adimplemento substancial sem prévio requerimento,
quer na contestacao quer na reconvencdo, nao foi apreciada pelo Tribunal
a quo e nao foi objeto dos embargos de declaracdo opostos pela recorrente
(Sumulas 282 e 356/STF).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 13.256/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 20/08/2013, DJe 04/09/2013)

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos
moldes em que delineada a questdo federal, ha necessidade de se
incursionar na seara fatico-probatdria, soberanamente decidida pelas
instancias ordinarias, ndo merece transito o recurso especial, ante o veto da
Sumula 7-STJ".

4. Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo em recurso especial.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0308111-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 394.808 / MG

Numeros Origem: 024010293082 10024010293082001 10024010293082002 10024010293082005
10024010293082006 10024010293082007 10024015409972004 24010293082

EM MESA JULGADO: 03/11/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MOSCOGLIATO

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : POSTO VERA CRUZ LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO CANABRAVA TURRA

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A
ADVOGADOS : GUILHERME DAMASO LACERDA FRANCO

VANESSA DA SILVA AVILA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : POSTO VERA CRUZ LTDA

ADVOGADOS : LEONARDO CANABRAVA TURRA
LEONARDO OLIVEIRA CALLADO EOUTRO(S)

AGRAVADO : PETROBRASDISTRIBUIDORA S/A

ADVOGADOS . GUILHERME DAMASO LACERDA FRANCO

VANESSA DA SILVA AVILA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



