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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 182.272 - DF (2012/0107950-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : HUGO LEONARDO FERREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO . FABIO AUGUSTO GONCALVES CAMPOS (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM EXECUQAO PENAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
INCIDENCIA. FUGA DE PENITENCIARIA. FALTA GRAVE.
REGRESSAO DE REGIME. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Néo havendo pronunciamento do Tribund a quo sobre o disposto no art. 57 da
Le n. 7.210/1984, torna-se inviavel sua apreciacdo por este Tribuna Superior,
Visto 0 6bice contido nas SUmulas 282 e 356/STF-.

2. Para alterar a conclusdo a que chegou as ingtancias ordinérias, no sentido de
que se deve aplicar, no caso, a fadta grave, demandaria, necessariamente,
revolvimento do acervo fético-probatério delineado nos autos, procedimento que
encontra obice na SUmula 7/STJ, que digpde: "a pretensdo de Smples reexame de
prova ndo ensga recurso especia.”

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Felix Fischer, Jorge Muss, Gurgd de
Faria e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 182.272 - DF (2012/0107950-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : HUGO LEONARDO FERREIRA DE ARAUJO
ADVOGADO : FABIO AUGUSTO GONCALVES CAMPOS (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trataase de agravo regimenta interposto por HUGO LEONARDO
FERREIRA DE ARAUJO contra decisdo da eminente Minisira Regina Helena Costa, que
Negou provimento ao agravo em recurso especia (e-STJ fls. 161/166).

Alega o recorrente, em sintese, que: a) se entende que "[...] a revaoracéo da
prova ndo encontra nenhuma divergéncia na referida Simula n° 7 do STJ'; b) "[...] esse
entendimento nd merece prosperar, ndo se tratando de ser reexame probatério e dm,
revaloracdo da prova ou de dados explicitamente admitidos e delineados na decisdo”; ¢) "o objeto
adegado aqui estd em perfeita consonancia com o entendimento do ministro, qua sga a
revaloragcdo da prova, atribuindo as provas reconhecidas em outras ingténcias, diverso contorno
juridico do que foi conferido”; d) "[...] ndo h& que se falar em necessidade de impugnacdo de
todos os argumentos utilizados para negativa de seguimento de recurso, quando a matéria por s
S0 pode ser conhecida de oficio pdo magistrado” (e-STJ fls. 173/179).

Requer, portanto, sga reconsiderada a decisdo recorrida, com 0 consequente
conhecimento e provimento do agravo (e-STJfl. 179).

E orelatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 182.272 - DF (2012/0107950-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : HUGO LEONARDO FERREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO . FABIO AUGUSTO GONCALVES CAMPOS (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
INCIDENCIA. FUGA DE PENITENCIARIA. FALTA GRAVE.
REGRESSAO DE REGIME. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Néo havendo pronunciamento do Tribund a quo sobre o disposto no art. 57 da
Lei n. 7.210/1984, torna-se invidvel sua apreciacdo por este Tribund Superior,
visto 0 Gbice contido nas Simulas 282 e 356/STF-.

2. Para dterar a conclusdo a que chegou as instancias ordin&rias, no sentido de
gue se deve gplicar, no caso, a fdta grave, demandaria, necessariamente,
revolvimento do acervo fético-probatério delineado nos autos, procedimento que
encontra obice na SUmula 7/STJ, que dispde: "a pretensdo de Smples reexame de
prova ndo enseja recurso especial.”

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O recurso nd merece prosperar.
Colhe-se da decisdo agravada:

"N&o prospera o inconformismo.

A andlise de cada um dos requisitos previstos na capitulacdo do art. 57 da
Le de Execugdes Penais ndo foi objeto de discussdo no Tribunal de origem,
0 que inviahiliza 0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento, nos termos das Sumulas
282 e 356 do Colendo Supremo Tribunal Federal, aplicaveis, por analogia,
respectivamente: "E inadmissivel 0 recurso extraordindrio, quando ndo
ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federa suscitada’; e "O ponto
omisso da decisdo, sobre o qua ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por faltar o
requisito do prequestionamenta”, conforme julgados assim ementados:

[...]

Ademais, o Tribunal de origem entendeu que afuga é uma das faltas graves
descritas no art. 50 da Le de Execucdo Penal, sendo certo que, em seu art.
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118, esta clara a assertiva de que quem comete fadta grave deve ter o
regime de cumprimento da pena regredido, independentemente de o
condenado ter voltado espontaneamente ou ndo, devendo ser sancionado
com a regressdo de regime, nos seguintes termos do acorddo recorrido
(e-STJFI. 85):

[.]

O retorno espontaneo ao cércere apoés a fuga, por s s, ndo afasta a fata
grave. Ndo demonstrada justificativa idénea para o atraso de mais de 40
dias do Apenado, revela-se configurada a falta grave consistente na fuga.

A revisdo do acordéo recorrido, com o objetivo de acolher a pretensio
recursal de terem apreciadas a natureza, 0S motivos, as circunstancias e as
consequencias do fato demandaria necess&rio revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especia, aluz do 6bice contido
na Simula n. 7 desta Corte, assim enunciada: “A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

A propésito:

[..]

Isto posto, com fulcro nos arts. 544, § 4°, 11, a, do Codigo de Processo
Civil combinado com o 3° do Cdédigo de Processo Pena, NEGO
PROVIMENTO ao Agravo em Recurso Especial.” (e-STJ fls. 161/166).

Com €feito, no que concerne a alegacao de violagdo do disposto no art. 57 da Lel
n. 7.210/1984, verifico que o Tribund de origem ndo enfrentou o méito da referida alegacéo, o
gue torna inviavel sua apreciacdo por esta Corte Superior, como bem ressaltado na decisdo que
Negou provimento ao agravo em recurso especia (e-STJ fls. 161/166), a teor do que dispdem as
Simulas 282 e 356/STF. A propésito, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282
E 35 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

1. As matérias atinentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram
objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carecem o0s temas
do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial, razéo
pela qual ndo podem ser apreciados, a teor das Simulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal.

[...]

4. Agravo regimenta a que se nega provimento." (AgRg no REsp
1.141.591/SP, Rd. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe
02/09/2013).

Por derradeiro, ao contrério do afirmado pelo ora recorrente, a andlise dos fatos e
dos elementos de prova contidos nos autos — para se verificar se 0s motivos, as circunstancias,
a natureza e as conseguéncias da falta grave séo aptas a ensglar a regressao do regime prisond
—, demandaria, necessariamente, o0 revolvimento do suporte fético-probatério dos autos,
providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

Nesse sentido, confira-se:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FALTA
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GRAVE. RECONHECIMENTO EM PRIMEIRO GRAU. AFASTAMENTO
PELO TRIBUNAL A QUO. REVISAO DO ENTENDIMENTO.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

[...]

2. A revisito do entendimento a que chegou as instancias ordinarias,
tomando-se como par@metro as provas produzidas nos autos, exigiria
incursdo em matéria fético-probatdria, de invidvel andlise na via especial,
tendo em vista 0 6bice da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo desprovido." (AgRg no REsp 1.474.680/RS, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, Quinta Turma, DJe 03/03/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0107950-7 AREsp 182.272 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0094135562001 143885320118070000 20010110941358 20040110454294
20110020143885 20110020143885AGS 941355620018070015

EM MESA JULGADO: 27/10/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : HUGO LEONARDO FERREIRA DE ARAUJO
ADVOGADO : BRUCE FLAVIO DE JESUS GOMES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HUGO LEONARDO FERREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO : FABIO AUGUSTO GONCALVES CAMPOS (ASSISTENCIA JUDICIARIA)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



