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HABEAS CORPUS N° 233.241 - MG (2012/0027886-0)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
ADVOGADO

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: CARLOS ANTONIO DA COSTA (PRESO)

: MARCOS ANTONIO CHAVES DE CASTRO - DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
DECRETO PRISIONAL COM  FUNDAMENTACAO
INDONEA. AUSENCIA DE  SITUACAO  FATICA
CONCRETA. PRECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicIlO.

1. A prisdo preventiva sO devera ser decretada quando
devidamente atendidos os requisitos legais das garantias
das ordens publica e econémica, por conveniéncia da
instrucdo criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei
penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria.

2. A gravidade do crime cometido, seja ele hediondo ou néo,
com supedaneo em circunstancias que integram o proprio
tipo penal ndo constitui, de per si, fundamentagdo idonea a
autorizar a prisdo cautelar.

3. Habeas corpus n&o conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva, determinando a expedicdo de alvara de
soltura, se por outro motivo ndo estiver preso, sem embargo
de novo decreto prisional, com observancia dos requisitos
legais, ou da aplicacédo, pelo Juizo de primeiro grau, das
medidas alternativas diversas da priséo, nos termos da Lei
n° 12.403/11.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em ndo conhecer do pedido e em concederHabeas Corpusde
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.Os Srs. Ministros Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TJ/SE), Jorge Mussi e Marco Aurélio Bellizze votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia (DF), 06 de novembro de 2012(Data do Julgamento)
Ministro Campos Marques

(Desembargador Convocado do TJ/PR)
Relator
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CARLOS ANTONIO DA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO CHAVES DE CASTRO - DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPQOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario,
impetrado em favor de CARLOS ANTONIO DA COSTA, contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Consta dos autos que, em 24.10.11, o paciente foi preso em flagrante,
sendo depois convertida em preventiva, pela pratica, em tese, do crime previsto no art.
157, caput, do Cadigo Penal, vez que foi surpreendido ao subtrair, para si, um par de
ténis.

Aduz a Defensoria Publica que a segregacdo imposta deve ser
desconstituida, em face do constrangimento ilegal perpetrado, pois a decisdo que a
manteve € desprovida dos requisitos autorizadores preconizados no art. 312 do Cadigo
de Processo Penal.

Pede, assim, a concessao da ordem, para "revogar o decreto de prisdo
preventiva e conceder a liberdade proviséria mediante a fixacdo ou ndo das medidas
cautelares alternativas a prisao" (fl. 8).

A liminar foi indeferida, as fls. 45/46, pelo entdo Relator, Ministro Adilson
Vieira Macabu (Desembargador Convocado do TJ/RJ).

Informac0bes prestadas (fls. 59/69).

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
74]75).

E o relatério.
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPQOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coacdo ou ameaca ao direito de
locomocéo, sendo restrito as hipéteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatacéo independa de qualquer andlise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execugao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisao criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n° 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob

pena de restar descaracterizado como remédio herdico. Contra a
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denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.
Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da Republica, a
impetracdo de novo habeas corpus em cardter substitutivo
escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal nédo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal,
conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Nado se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatorio determinante da fixagcdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
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Nesse sentido, trago a colacao o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.
2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,
3. Hipb6tese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supresséo de instancia.
4. Habeas corpus néo conhecido. (HC n°® 131.970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28.8.12, DJe

5.9.12)

No entanto, considerando que este remédio constitucional foi impetrado
antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado
para que se examine a possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.

No presente mandamus, o pleito expbe a tese da auséncia de
fundamentacao do decreto prisional cautelar.

Assiste raz&o ao paciente, pelos fundamentos a seguir.

E certo que a prisdo cautelar é medida incomum, diante dos
consectarios constitucionais da presuncéo de inocéncia e do devido processo legal,

sendo impossivel admitir a execucdo antecipada da pena. Outrossim, quando
reveladas, através dos fatos trazidos ao magistrado, circunstancias expressas no art.
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312 do Cadigo de Processo Penal, aplica-se tal medida segregativa, enquanto as
mencionadas situacdes subsistirem. De igual teor: HC n° 106.819/MT, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 6.10.08.

No caso concreto, o acorddo impugnado repisou 0s argumentos
aduzidos pelo juizo singular, lastreando-se na hipotética garantia da ordem publica,
posto que o paciente foi autuado em flagrante pela pratica, em tese, de roubo, conforme

0s seguintes trechos:

"No caso em tela, mesmo sendo o Autuado, a principio, primario,
constato que as circunstancias do crime sdo graves e ddo conta de
sua periculosidade, revelando-se inadequada a aplicacao de medidas
cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necesséria para a
garantia da ordem publica, tdo vulnerabilizada com o crescente e
alarmante nimero de assaltos que vem assolando nossa sociedade."

(fl. 14)

“In casu, estando presentes a necessidade concreta da manutencao
da custddia cautelar, a bem do resguardo da ordem publica, para que
0 paciente ndo continue a praticar crimes, ndo ha falar em ofensa ao
postulado da presuncdo de inocéncia, restando justificada a
excepcionalidade da medida.

Vale ressaltar, ainda, que, ante a gravidade dos fatos e a
periculosidade do paciente, as medidas cautelares alternativas a
prisdo, introduzidas com a Lei n° 12.403/11, ndo se mostram
suficientes e adequadas a prevencao e repressdo do crime no caso

dos autos, razdo pela qual deixo de aplica-las." (fl. 39)

\

Entretanto, a simples mencédo a gravidade abstrata do delito, bem
como a periculosidade do paciente, amparada exclusivamente em circunstancias
integrantes do proprio tipo penal, ndo sdo suficientes para justificar sua constricdo

cautelar.

Confira-se, nesse sentido, o seguinte precedente:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. CORRUPCAO
DE MENORES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
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PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
GENERICA DOS DELITOS. GARANTIDA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. AUSENCIA DE ELEMENTO CONCRETO A DENOTAR A
PRESENCA DE RISCO A APLICACAO DA LEI PENAL. INSTRUCAO
PROCESSUAL ENCERRADA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA.

I. O juizo valorativo sobre a gravidade genérica do delito imputado ao
paciente ndo constitui fundamentacdo idénea a autorizar a prisdo
cautelar, se desvinculados de qualquer fator concreto (Precedentes).
[I. Em que pese a gravidade dos crimes, dindmica dos fatos néo
revela indistinta violéncia ou brutalidade a ensejar a manutencdo da
custodia em garantia da ordem publica, porquanto o modus operandi
em nada se difere dos préprios aos crimes de roubo duplamente
majorado e corrupcdo de menores.

I1l. A mera alusdo aos requisitos da custddia cautelar, bem como a
necessidade de coibir a pratica de delitos graves e ao clamor publico,
ndo sdo aptos a embasar a medida restritiva de liberdade.

IV. Ndo ha que se falar em mantenca do decreto prisional para
garantia da ordem publica e da instru¢do criminal, notadamente por
néo inexistir qualquer elemento nos autos a demonstrar a presenca de
fundado risco de evasdo do réu, sendo que a producdo de provas
encontra-se encerrada, uma vez que o0s depoimentos ja foram
devidamente colhidos (Precedentes).

V. Sobressai a impropriedade na manutencdo da prisdo cautelar no
presente caso, pois a custédia deve ser fundada em fatos concretos
indicadores da sua real necessidade, atendendo aos termos do art.
312 do Cddigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante.

VI. As condicGes pessoais favoraveis, como primariedade, bons
antecedentes e residéncia definida, mesmo ndo sendo garantidoras de
eventual direito a liberdade provisdria, devem ser devidamente
valoradas quando ndo demonstrada a presenca dos requisitos que
justificam a medida constritiva excepcional.

VII. Deve ser cassado o acorddo recorrido, bem como a deciséo

monocratica por ele confirmada, para conceder ao paciente o
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beneficio da liberdade provisoria, se por outro motivo ndo estiver
preso, mediante as condi¢cbes a serem estabelecidas pelo Magistrado
singular, sem prejuizo de que seja decretada nova custddia, com base
em fundamentac¢éo concreta.

VIIl. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC n° 243.254/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, DJe 5.9.12)

No mesmo sentido: HC n° 225.794/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe
23.8.12, e HC n° 204.502/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe 10.5.12.

Por ser medida de excecdo, em face dos motivos articulados na
esteira dos recentes julgados desta Egrégia Corte e do Supremo Tribunal Federal, a
segregacdo do paciente, desvinculada dos requisitos intransponiveis do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal e do art. 93, IX, da Constituicdo Federal, importou-lhe
constrangimento ilegal, que deve ser cessado.

Diante do exposto, tendo em vista 0S argumentos inicialmente
expendidos, ndo conheco do habeas corpus. Porém, de oficio, concedo a ordem para
revogar a prisio preventiva, determinando a expedicdo de alvara de soltura, sem
embargo de novo decreto prisional, com observancia dos requisitos legais, ou da
aplicacéo, pelo Juizo de primeiro grau, das medidas alternativas diversas da prisdo, nos
termos da Lei n°® 12.403/11.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0027886-0 PROCESSO ELETRONICO HC 233.241 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000110779550 24113022214 24113031678

EM MESA JULGADO: 06/11/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CARLOSANTONIO DA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO CHAVES DE CASTRO - DEFENSORIA PUBLICA DA

UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Jorge
Mussi e Marco Aurdio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



