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RECURSO ESPECIAL N°1.827.742 - SE (2019/0207960-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : LAURICELMA RODRIGUES OLIVEIRA

ADVOGADO : CAMILLA FEBRONIO MOURA - SE010460
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PENSAO POR MORTE. MALFERIMENTO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. DISPOSITIVO  CONSTITUCIONAL.
USURPACAO DE COMPETENCIA DO STF. ILEGITIMIDADE E
INCOMPETENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DE FUNDAMENTO
SUFICIENTE. SUMULA 283 DO STF. VIOLACAO DOS ARTS. 1°, V, DA
LEI N. 8.443/1992 E 6° DA LEI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO
DIREITO BRASILEIRO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
PENSAO POR MORTE. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE VINTE E UM
ANOS. DEPENDENCIA ECONOMICA. REQUISITOS. OBSERVANCIA.

1. Nao merece prosperar a tese de violagao do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto o0 acérddo recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe
foi postulada.

2. Sendo assim, ndo ha que se falar em omisséao do aresto. O fato de o
Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contraria a defendida pela
recorrente, elegendo fundamentos diversos daqueles por ela propostos,
ndo configura omissdo nem outra causa passivel de exame mediante a
oposicéo de embargos de declaracgéo.

3. Em recurso especial, ndo se analisa suposta afronta a dispositivo
constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia atribuida ao
Supremo Tribunal Federal.

4. Ausente a impugnacao a fundamento suficiente para manter o acérdao
combatido, o especial ndo merece ser conhecido, por Ihe faltar interesse
recursal. Inteligéncia da Sumula 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
apelo nobre.

5. A matéria referente ao art. 1°, V, da Lei n. 8.443/1992 e 6° da Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro ndo foi objeto de analise pelo
Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel
prequestionamento viabilizador do recurso especial, razdo pela qual ndo
merece ser apreciado, conforme preceituam as Sumulas 211 desta Corte
e 282 do Supremo Tribunal Federal.

6. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que o art.
5°, paragrafo Unico, da Lei n. 3.373/1958 assegura a filha maior solteira,
n&o ocupante de cargo publico permanente, o direito a pensao temporaria.
Ademais, a tese levantada pela insurgente, acerca da necessidade de
comprovacao da dependéncia econdmica em relacdo ao instituidor do
beneficio, ndo se aplica a hipdtese dos autos, na qual, nos termos da Lei
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n. 3.373/1958, deve ser deferido o pensionamento a filha solteira, ndo
ocupante de cargo publico permanente.
7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques,
Assusete Magalhaes, Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 1° de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.827.742 - SE (2019/0207960-9)
RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : LAURICELMA RODRIGUES OLIVEIRA
ADVOGADO : CAMILLA FEBRONIO MOURA - SE010460
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial
interposto pela Unido contra acorddo proferido pelo TRF da 5% Regido assim ementado
(e-STJ, fls. 208-209):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PENSAO POR MORTE. FILHA SOLTEIRA, MAIOR DE 21 ANOS. LEI N°
3.373/58. SUSPENSAO DO BENEFICIO. CERCEAMENTO DE DEFESA
NA VIA ADMINISTRAGAO. NAO OCORRENCIA. SENTENCA QUE NAO
APRECIOU O MERITO. APLICAQAO DO ARTIGO 1.013, § 3°, DO CPC.
POSSIBILIDADE. DEPENDENCIA ECONOMICA. ACORDAO N°
2.780/TCU. REQUISITO NAO PREVISTO NA LEGISLAQAO VIGENTE A
EPOCA DO OBITO DO INSTITUIDOR. PRECEDENTES. CONCESSAO
DA SEGURANCA POR OUTROS FUNDAMENTOS. APELAC;AO E
REMESSA PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Cuida a hipétese de apelacdo interposta pela Unido em face da
sentenca , que concedeu a seguranca para restabelecer o beneficio de
pensdo por morte previsto no artigo 5° paragrafo Gnico, da Lei n°
3.373/58, diante da auséncia do devido processo legal no ato de
cassacao do beneficio na via administrativa.

2. Acerca do cerceamento de defesa da analise da documentacéo
anexada aos autos verifica-se da s informacbes prestadas pelo
Coordenador de Recursos Humanos do Ministério das Minas e Energia,
gue nao obstante a dificuldade inicial para notificar a ora impetrante do
processo administrativo de suspenséo do beneficio, em maio de 2017 a
pensionista tomou ciéncia do procedimento instaurado.

3. Na comunicacéo enviada ao endereco residencial da impetrante, antes
da suspensdo do beneficio, consta o alerta acerca do direito para
apresentacdo de defesa, inclusive quanto a possibilidade de apresentar
recurso, caso seja decidido pela suspensdo do beneficio de penséo,
perante o proprio 6rgdo pagador ou entidade responsavel pelo
cancelamento do beneficio.

4. Diante da ndo apresentacao de defesa, a Administracdo cassou 0 seu
beneficio em julho de 2017, ndo havendo noticias de apresentacéo de
recurso por parte da recorrida apés a suspensao do pagamento.

5. E de se concluir pelo cumprimento do devido processo legal por parte
da Administracdo no ato de cancelamento do beneficio, incorrendo em
manifesto equivoco a douta juiza sentenciante ao concluir pela ofensa aos
principios da ampla defesa e do devido processo legal. Apelo e remessa
providas neste ponto.

6. Afastado o fundamento do cerceamento de defesa, resta por apreciar a
questdo de mérito propriamente dita. V ez que se encontra a causa
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madura para julgamento, nos termos do artigo 1.013, 8§ 3°, do CPC, por se
tratar de matéria exclusivamente de direito.

7 . A Lei n® 3.373/58, em vigor a época do 0Obito do instituidor do beneficio
(ocorrido em 1959), dispunha que somente a investidura em cargo publico
permanente teria o condao de suspender o recebimento de penséao civil
por filha solteira maior de 21 anos.

8. A circunstancia de a impetrante receber beneficio de aposentadoria
mantido pelo Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS) ndo pode
ensejar a perda da penséo civil por ela recebida, a mingua, sobretudo, de
dispositivo legal que imponha essa providéncia.

9 . Descabida, pois, a conduta administrativa no sentido de suprimir o
beneficio percebido pela recorrida, sob a alegacdo de que passou a
inexistir a dependéncia econdmica frente ao instituidor, quando a lei
vigente a época do 6ébito ndo previa tal requisito.

10 . Precedentes desta Corte Regional.

11 . Parcial provimento a apelagéo e a remessa oficial, e prosseguindo o
julgamento, nos termos do artigo 1.013, 8§ 3° do CPC, conceder a
seguranga por outros fundamentos, a fim de que a autoridade impetrada
se abstenha de efetuar o cancelamento da penséao da impetrante, sob a
alegacdo de que passou a inexistir dependéncia econémica frente ao
instituidor.

Os embargos de declarag&o opostos ficaram assim ementados (e-STJ, fl.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
OMISSAO EM PARTE. LEGITIMIDADE PASSIVA E COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. PENSAO POR MORTE. FILHA SOLTEIRA, MAIOR
DE 21 ANOS. LElI 3.373/58. ACORDAO N° 2.780/2016-TCU.
DEPENDENCIA ECONOMICA. REQUISITO NAO PREVISTO NA
LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DO OBITO DO INSTITUIDOR.
ACLARATORIOS PROVIDOS EM PARTE.

1. Os embargos de declaracéo deverdo ser interpostos com o escopo de
sanar possiveis falhas no decisorio atinente & omisséo, contradicao,
obscuridade ou erro material, ndo cabendo, por essa via, reavaliar o
mérito. 2. A jurisprudéncia deste eg. Tribunal vem afastando as alegacdes
de ilegitimidade passiva e incompeténcia da Justica Federal, suscitadas
pela recorrente, por considerar que a acdo mandamental ndo é contra a
decisdo do TCU - que tratou genericamente da concessao de pensao por
morte as filhas maiores e solteiras - , mas contra o ato administrativo da
autoridade no ambito de ministério, autarquia ou outro ente federal, ao
gual esta vinculada a respectiva pensionista. Omissdo suprida. 3. De
outra banda, observa-se que a s demais questdes acerca da revisdo da
concessao do beneficio de pensdo por morte e 0s respectivos critérios
para sua manutencao, foram apreciadas em relacdo a todos os aspectos
relevantes e trazidos nas razfes de apelo, concluindo, no caso concreto,
gue descabida, pois, a conduta administrativa no sentido de suprimir o
beneficio percebido pela recorrida, sob a alegacdo de que passou a
inexistir a dependéncia econdmica frente ao instituidor, quando a lei
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vigente a época do Obito ndo previa tal requisito. O fato de receber
beneficio de aposentadoria mantido pelo Regime Geral da Previdéncia
Social (RGPS), por si s0, nao pode ensejar a perda da penséo civil por ela
recebida. 4. Nao se deve confundir acérddo omisso, obscuro ou
contraditorio com prestacao jurisdicional contraria a tese de interesse do
embargante, sendo evidente a pretensdo de rediscussédo da causa com
tal intuito, finalidade para qual ndo se prestam os embargos de
declaracéo.

5. Embargos de declaracdo da Unido parcialmente providos, sem efeitos
modificativos.

Nas razdes do especial, a insurgente alega a existéncia de violagdo dos
arts. 6°, 8 3° da Lei n. 12.016/2009; 70 e 71 da CF; 1°,V, da Lei n. 8.443/1992; 5° e 6°
da Lei n. 3.378/1958; 6° da Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro; 53 e 54,
caput, 88 1°e 2° da Lei n. 9.784/1999.

Aponta malferimento do art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o Tribunal
de origem ndo se manifestou sobre: a) necessidade de dilacdo probatoria; b)
inadequacdo da via eleita; c) incompeténcia da Justica Federal em razdo da
ilegitimidade da autoridade coatora; d) auséncia de dependéncia econdmica da
impetrante.

Sustenta que ha impedimento no processamento do mandado de
seguranca, uma vez que ha ilegitimidade da autoridade coatora e incompeténcia do
Juizo com suporte no art. 6°, 8 3° da Lei n. 12.016/09 e 102, |, d, da Constituicao
Federal.

Afirma que o executor material da decisdo ndo € autoridade legitima para
figurar no polo da agdo, como no caso dos autos.

Aduz que a recorrida nao faz jus ao recebimento de penséo, visto que nao
comprovou dependéncia econdémica, como estabelecem o arts. 5°, Il, paragrafo Unico, e
6°, paragrafo unico, da Lei n. 3.373/1958.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.827.742 - SE (2019/0207960-9)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Nao assiste razdo a
recorrente.

Inicialmente, em recurso especial ndo se analisa suposta afronta a
dispositivo constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia atribuida ao
Supremo Tribunal Federal.

De outro lado, ndo merece prosperar a tese de afronta ao art. 1.022 do
CPC/2015, porquanto o julgado Iimpugnado fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicao que Ihe foi postulada.

Conforme se extrai do acordéao recorrido (e-STJ, fls. 253-254):

E de se afastar a preliminar de incompeténcia da Justica Federal,
suscitada pela recorrente. Explico.

Isso porque o ato administrativo impugnado no presente writ ndo € o
Acérdao n° 2.780/2016 do TCU - que tratou genericamente da concessao
do beneficio de pensao por morte as filhas maiores e solteiras e no qual a
impetrante sequer figurou como parte interessada -, mas sim aquele
proferido pelo Superintendente de Administracdo do Ministério da Fazenda
em Pernambuco, que determinou a abertura de processo administrativo
para apuracdo de indicios de irregularidade no pagamento da pensao
recebida pela recorrida.

Ademais, a jurisprudéncia deste eg. Tribunal, nesses casos, vem
afastando as alegacdes de ilegitimidade passiva e de incompeténcia da
Justica Federal, por considerar que a acdo mandamental ndo € contra a
deciséo do TCU, mas contra o ato da autoridade no ambito de ministério,
autarquia ou outro ente federal, ao qual estd vinculada a respectiva
pensionista.

[...]

De outra banda, observa-se que as demais questdes acerca da revisao
da concesséo e os respectivos critérios para sua manutencdo, foram
apreciadas por este Relator todos os aspectos relevantes e trazidos nas
razdes de apelo, concluindo, no caso concreto, que descabida, pois, a
conduta administrativa no sentido de suprimir o beneficio percebido pela
recorrida, sob a alegacdo de que passou a inexistir a dependéncia
econdmica frente ao instituidor, quando a lei vigente a época do 0bito ndo
previa tal requisito, vez que o fato de receber beneficio de aposentadoria
mantido pelo Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS) ndo pode
ensejar a perda da penséo civil por ela recebida .

Por outro lado, a obrigatoriedade de fundamentacdo das decisdes
judiciais, constante do texto constitucional, ndo impde ao Magistrado a
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obrigacdo de responder a todos os questionamentos das partes, nem, ao
menos, utilizar-se dos fundamentos que elas entendem serem 0s mais
adequados para solucionar a causa posta em apreciacdo, bastando
fundamentacao suficiente ao deslinde da questéao.

Sendo assim, ndo ha que se falar em omissdo do aresto. O fato de o
Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contraria a defendida pela autora,
elegendo fundamentos diversos daqueles por ela propostos, ndo configura omissao ou
gualguer outra causa passivel de exame mediante a oposicdo de embargos de
declaracgéo.

No aspecto:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. RESSARCIMENTO
AO SUS. ALEGADA VIOLAC}AO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. RESSARCIMENTO DE DESPESAS COM
ORTESES E PROTESES. EXCLUSAO  CONTRATUAL.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ
DAS PROVAS DOS AUTOS E DO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS
PARTES. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

l. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de Embargos a Execucdo Fiscal, opostos pela
parte ora agravada em desfavor da ANS, com o objetivo de obter o
reconhecimento da prescricdo do crédito, a ilegalidade da cobranca de
valores decorrentes de contratos anteriores a Lei 9.656/98 e a cobranca
pelos servicos de salde prestados.

lll. Ndo ha falar, na hipétese, em violacdo ao art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, de vez que os votos condutores do acoérdado recorrido e do
acorddo proferido em sede de Embargos de Declaracdo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucédo
juridica diversa da pretendida.

IV. O Tribunal de origem, a luz do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que ha expressa exclusdo contratual de cobertura de aparelhos
estéticos, protéticos, Orteses e préteses de qualquer natureza. Nesse
contexto, considerando a fundamentacdo adotada na origem, o acordao
recorrido somente poderia ser modificado mediante o0 reexame dos
aspectos concretos da causa e do contrato firmado entre as partes, o que
€ vedado, no ambito do Recurso Especial, pelas Sumulas 5 e 7 desta
Corte. Precedentes do STJ.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.793.271/PR, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
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SEGUNDA TURMA, DJe 28/5/2019)

Relativamente a ilegitimidade, o aresto combatido encontra-se
sedimentado nos seguintes fundamentos: a) que o ato administrativo impugnado no writ
néo é o acordao n. 2.780/2016 do TCU, mas sim do ato proferido pelo Superintendente
de Administracdo do Ministério da Fazenda que determinou a abertura de processo
administrativo para apuracao de indicios de irregularidade no pagamento da penséo
recebida pela recorrida; b) que a jurisprudéncia afasta as alegactes de ilegitimidade e
incompeténcia da Justica Federal, por considerar que a acdo mandamental ndo é
contra a decisdo do TCU, mas contra ato da autoridade no ambito do ministério.

No entanto, a recorrente limita-se a alegar que foi mera executora de ato
do TCU, deixando incolumes as demais justificativas.

A ndo impugnacdo de fundamento suficiente para manter o acérdao
recorrido atrai a aplicacdo do 6bice da Sumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento
do apelo extremo.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE SUPLEMENTO ALIMENTAR PELO ESTADO.
ALERGIA A LACTOSE. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. SUPOSTA
OFENSA A DISPOSITIVO NAO PREQUESTIONADO. SUMULA 211/STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A FUNDAMENTO
SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
283/STF. ALEGADA EXISTENCIA DE PROVAS NOS AUTOS PARA
SUSTENTAR A PRETENSAO INICIAL. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[...]

3. Ausente a impugnacao a fundamento suficiente para manter o acordao
recorrido, o recurso especial ndo merece ser conhecido, por lhe faltar
interesse recursal. Inteligéncia da Sumula 283 do STF, aplicavel, por
analogia, ao recurso especial.

[...]

5. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 1.367.651/MG, Rel. Min.
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 3/12/2013)

Observo ainda que a matéria referente aos arts. 1°, V, da Lei n. 8.443/92 e
6° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro ndo foi objeto de analise pelo
Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

viabilizador do recurso especial, razao pela qual ndo merece ser apreciado, segundo
dispbem as Sumulas 211 desta Corte e 282 do Supremo Tribunal Federal.

No tocante a concessdo da pensédo a recorrida, a Corte local entendeu
gue (e-STJ, fl. 207):

Dessa forma, entendo que a mera circunstancia de a impetrante receber
beneficio de aposentadoria mantido pelo Regime Geral da Previdéncia
Social (RGPS) ndo pode ensejar a perda da pensao civil por ela recebida,
a mingua, sobretudo, de dispositivo legal que imponha essa providéncia.
Descabida, pois, a conduta administrativa no sentido de suprimir o
beneficio, sob a alegacdo de que passou a inexistir a dependéncia
econdmica da autora frente ao instituidor, quando a lei vigente a época do
Obito ndo previa tal requisito, dispondo no sentido de que a filha solteira
somente perderia a pensdo temporaria se ocupante de cargo publico
permanente, o gue nao se aplica a hipétese dos autos.

Enguanto a titular da pensdo permanece solteira e nhdo ocupa cargo
permanente, independentemente da analise da dependéncia econdmica,
porgue nao é condicdo essencial prevista em lei, tem ela incorporado ao
seu patriménio juridico o direito a manutencdo dos pagamentos da
pensdo concedida sob a égide de legislacdo entdo vigente (MS 34633
MC/DF e MS 34677 MC/DF, de relatoria do Ministro Edson Fachin,
publicadas respectivamente no DJe de 24/03/2017 e de 04/04/2017).
(grifos acrescidos)

O aresto impugnado encontra-se em harmonia com a orientacao firmada
por esta Corte Superior de que o art. 5°, paragrafo Unico, da Lei n. 3.373/1958
assegura a filha maior solteira, ndo ocupante de cargo publico permanente, o direito a
pensao temporaria. Ademais, a tese levantada pela recorrente, acerca da necessidade
de comprovacdo da dependéncia econbmica em relacdo ao instituidor do beneficio,
néo se aplica a hipotese dos autos, na qual, nos termos da Lei n. 3.373/1958, deve ser
deferido o pensionamento a filha solteira, ndo ocupante de cargo publico permanente.
A proposito:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PE~NSAO POR MORTE.
PRECEDENTES ) DO ST:]. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA
DO A STJ. ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
| - Na origem trata-se de acao objetivando o restabelecimento da penséo

deixada pelo genitor da parte autora, ex-servidor federal, que foi cancelada
em cumprimento a acordéo do Tribunal de Contas da Unido - TCU, bem
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como 0 consequente pagamento das prestacfes mensais suprimidas,
devidamente corrigidas. Na sentenca, julgou-se procedente os pedidos,
condicionando-os a renuncia do beneficio previdenciario de aposentadoria
especial pela parte. No Tribunal, negou-se provimento a apelacdo da parte
re.

Il - A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que o art.
59, paragrafo Unico, da Lei n. 3.373/1958 assegura a filha maior solteira,
nao ocupante de cargo publico permanente, o direito & pensao temporaria.
Ademais, a tese levantada pela recorrente, acerca da necessidade de
comprovacdo da dependéncia econdmica em relacdo ao instituidor do
beneficio, ndo se aplica a hipotese dos autos, na qual, nos termos da Lei
n. 3.373/58, deve ser deferido o pensionamento a filha solteira, ndo
ocupante de cargo publico permanente. Neste sentido: Agint no REsp n.
1.695.392/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, julgado em 22/5/2018, DJe
5/6/2018 e REsp n. 1.476.022/RN, Rel. Ministro Herman Bejamin, julgado
em 4/11/2014, DJe 27/11/2014.

il - Por outro lado, verifica-se que os julgados colacionados néo guardam
similitude fatica com o caso vertente, na medida em que fazem referéncia
a filha desquitada/separada judicialmente, e ao beneficio das Leis n.
3.765/60 e 4.242/63, que asseguram pensdo especial a filha de
ex-combatente.

IV - Além disso, ainda que ultrapassados os Obices anteriores, verifica-se
gue a irresignacdo do recorrente, acerca da desconfiguracdo da
dependéncia econdmica, ante o recebimento de aposentadoria especial,
vai de encontro as convic¢cbes do julgador a quo, que, com lastro no
conjunto probatorio constante dos autos, decidiu, a fl. 193, que a autora
"demonstrou manter dependéncia econdmica do servidor extinto, de
modo que o pagamento da pensdo decorrente do falecimento do seu
genitor deve ser mantida". Dessa forma, para rever tal posicdo e
interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria
necessario o reexame desses mesmos elementos fatico-probatérios, o
gue é vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na hipétese a
Sumula n. 7/STJ.

V - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.769.260/PE, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/5/2019)

ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. FILHA SOLTEIRA. LEI
APLICAVEL. REQUISITOS. OBSERVANCIA.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir
de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3).

2. O art. 5°, paragrafo unico, da Lei n. 3.373/1958, assegura a filha maior
solteira, ndo ocupante de cargo publico permanente, direito a pensao
temporaria, ndo havendo exigéncia da comprovacdo de dependéncia
econdmica.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1.794.423/CE, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
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TURMA, DJe 6/6/2019)

Ante 0 exposto, conheco em parte do recurso especial e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

E como voto.
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