)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 509.318 - SC (2019/0130539-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
TAUSER XIMENES FARIAS - BA040882

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOSE SILVA JUNIOR
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. CRIME DE FURTO PRIVILEGIADO NOTURNO.
CONDENACAO. ALEGACAO DE NULIDADE. MATERIA NAO ANALISADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXECUCAO
PROVISORIA DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercera Secéo desta Corte, nos termos do entendimento firmedo pela
Primara Turma do col. Pretorio Excdso, sedimentou orientacdo no sentido de nédo
admitir habeas corpus em subgtituicio ao recurso adequado, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo, ressavados casos excepcionas em que, configurada
flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja possivel a concesséo da
ordem de dficio.

Il - Invidvd adentrar a0 méito do presente writ pois verificase que o eg.
Tribund a quo ndo se manifestou acerca de matéria discutida nesta impetracdo, ficando,
portanto, impedida esta Corte de proceder a sua andise, sob pena de incorrer em
indevida supressdo de indéndia

Il - " A execugdo provisoria de acorddo penal condenatorio proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII da Constituicéo Federal” (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno,
Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

IV - Na hipdtese das penas redritivas de direitos, a Terceira Secdo desta
Corte Superior, no julgamento do EResp n. 1.619.087/SC, de reatoria do indgne
Min. Jorge Mussi, decidiu que, na auséncia de manifestaco expressa da Corte
Suprema e a teor do art. 147 da LEP, ndo se digura possivel a execucéo da pena
redritiva de diretos antes do trangto em julgado da condenacéo.

Habeas Corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
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conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 1° de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TYPE)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 509.318 - SC (2019/0130539-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
TAUSER XIMENES FARIAS - BA040882

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOSE SILVA JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Trata-se de habeas cor pus, subgtituto de recurso especia, com pedido liminar,
impetrado em favor de JOSE SILVA JUNIOR, en face de v. acdrddo proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina nos Embargos de Declaracéo n.
0007346-20.2015.8.24.0038/50000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em grau de apelacéo,
como incurso no art. 155, 88 1° e 2°, do Cadigo Pend, a pena de 5 (cinco) meses e 10 (dez)
dias de reclusio, a ser cumprida em regime inidd aberto, a qud fo subdituida por uma
regtritiva de direitos conssente em prestacéo pecuniaia (fls. 161-170).

Opostos embargos declaratorios, néo foram conhecidos (fls 204-213 - grifd):

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO CRIMINAL. ALEGADA OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
MATERIA NAO VENTILADA NAS RAZOES RECURSAIS EMBARGANTE
QUE DELIMITOU AS TESES DEFENSVAS NO RECURSO DE
APELACAOQ. JULGAMENTO EM CONFORMIDADE COM O PRINCIPIO
TANTUM DEVOLUTUM QUANTUM APPELLATUM. INDEVIDA
INOVACAO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

- O recurso de apelacdo devolve ao Tribunal toda a matéria
de fato e de direito, nos limites da impugnacdo, conforme o principio
tantum devol utum quantum appel latum.

- A legislacéo processual penal n&o autoriza o mango de
embargos de declaragao para inserir nova discussdo néo abordada nas
razbes da apelacéo criminal.

- Embargos ndo conhecidos."
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Neste mandamus, a impetrante dega que "0 presente habeas corpus tem
como foco de insurgéncia as decisdes ilegais da Primeira Camara do Tribunal de Justica
de Santa Catarina que (a) ndo reconheceram a nulidade do processo desde a sentenca
condenatéria, porquanto prolatada por meio audiovisual, sem transcricdo integral de
seu contelido; (b) determinaram o imediato cumprimento da pena restritiva de direitos
imposta” (fl. 5).

Aduz que "a sentenca € nula de pleno direito, em razdo de ter sido
proferida oralmente, sem transcricdo de seu conteldo integral (apenas da parte
dispositiva, fl. 108), 0 que evidentemente viola o contraditorio e da ampla defesa, além
de afrontar o art. 155 do CPP" (fl. 6).

Resdta que "a Tercelra Secdo deste Superior Tribunal de Justica, ao
julgar embargos de divergéncia opostos peo Ministério Publico (Eresp. n. 1619087)
firmou entendimento no sentido de que a pena restritiva de diretos dependem de transito
em julgado da condenagdo para serem executadas' (fls 9-10).

Por fim, requer a concessdo da ordem, liminamente, "para suspender os
efeitos da condenacdo até o julgamento final do writ" e, no méito, pugna sgam
declaradas "as ilegalidades ocorridas, para o fim de anular a sentenca proferida de
formaoral” (fl. 11).

O pedido liminer foi deferido, as fls 218-220, tdo somente para suspender, até
0 julgamento do méito deste writ, a execucdo provisiria da pena redritiva de direitos
determinada em face do paciente.

InformagDes prestadas s fls 226-263.

O Minigéio Plblico Federd manifestou-se, as fls 269-274, pdo néo
conhecimento do writ. O parecer esta assm ementado:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. NULIDADE. SENTENCA
PROFERIDA ORALMENTE E SEM TRANSCRICAO DO CONTEUDO.
INCOMPETENCIA. PRECEDENTES DO STJ. NAO CONHECIMENTO.

— 12 Prdiminar: ndo conhecimento de habeas corpus
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originério, substitutivo de recurso especial.

— 22 Preiminar: conhecimento de oficio; auséncia de
competéncia.

Precedentes. STJ (HC 245.731/MS, HC n° 248.757/SP).

— 3 Preiminar: ndo conhecimento das questdes suscitadas
ou, mesmo de oficio, da ordem, sob pena de contrariar o art. 105, inciso
I, “a’,“b” e“c” daCF.

- Parecer, em prelimnar, peo ndo conhecimento deste
habeas corpus.”

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 509.318 - SC (2019/0130539-2)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TAUSER XIMENES FARIAS - BA040882

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: JOSE SLVA JUNIOR

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
CRIME DE FURTO PRIVILEGIADO NOTURNO.
CONDENACAO. ALEGACAO DE NULIDADE.
MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
EXECUCAO PROVISORIA DAS PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - A Tercaira Secéo desta Corte, nos termos do
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Excdso, sedimentou orientacdo no sentido de
néo admitir habeas corpus em subgituicio ao recurso
adequado, Stuacdo que implica o néo-conhecimento da
impetracdo, ressdvados casos excepcionals em que,
configurada  flagrante  ilegdidade apta a gear
congrangimento ilegd, sga possivel a concessdo da
ordem de dfidio.

Il - Inviavd adentrar a0 mérito do presente writ
pois verificase que o eg. Tribund a quo ndo se
manifetou acerca de maéia discutida nedta
impetragéo, ficando, portanto, impedida esta Corte de
proceder a sua andise, sob pena de incorrer em
indevida supressdo de ingénda

1l - " A execucdo provisoria de acordao penal
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinério, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncédo
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da
Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal
Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).
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IV - Na hipitese das penas redritivas de direitos,
a Tercara Secao desta Corte Superior, no
julgamento do EResp n. 1.619.087/SC, de rdatoriado
indgne Min. Jorge Mussi, decidiu que, naauséncia de
manifestacZo expressa da Corte Suprema e a teor do
art. 147 da LEP, ndo se digura possivel a execucdo da
pena redritiva de direitos antes do trangto em julgado
da condenacéo.

Habeas Corpus nd& conhecido. Ordem
concedida de dfido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE: A Terceira Secdo desta Corte, nos
termos do entendimento firmado pela Primera Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou
orientacdo no sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado,
Stuacéo que implica 0 Ndo conhecimento da impetracdo, ressavados casos excepcionas em
que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sgja possive a

concessao da ordem de ofidio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
cor pus como indrumento condituciond de relevante vador para a protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessiria
cderidade no seu julgamento. Desta forma, incabivd 0 presente mandamus, porquanto
subditutivo de recurso especid.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto, passa-se ao exame
da insurgéncia, a fim de se verificar eventud congrangimento ilegd passive de ser sanado pela
concessao da ordem, de ofidio.

In casu, incabive 0 presente mandamus, umavez que a questdo agui tratada,
quad sga, a suposta nulidade gpontada - nulidade da sentenca em razéo de ter 9do proferida
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ordmente (prolatada por meo audiovisud), sem transcricéo de seu contelido integrd - néo fol
examinada pelo eg. Tribund indigitado de coator Nos recursos interpostos na origem.

Deda forma, se 0 eg. Tribund a quo ndo se manifesou acerca da matéria
ventilada na presente impetracdo, fica impedida esta Corte de proceder a sua andise, sob
penade indevida supressao deingtéancia.

Nesse sentido é o entendimento das Turmas que compdem a Terceira Secéo
desta eg. Corte de Judtica, in verbis:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. RENUNCIA DO ADVOGADO CONSTITUIDO.
INTIMACAO PREVIA DO REU. AUSENCIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.  SENTENCA DE PRONUNCIA.  CERTIDOES
CARTORARIAS SUCESS VAS E DIVERGENTES QUANTO AO DESEJO
DE RECORRER PELO REU. PRECLUSAO. NAO CONHECIMENTO
DO RECURSD EM SENTIDO ESTRITO. EXTEMPORANEIDADE.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. SESSAO DE JULGAMENTO. REU
REVEL. CITACAO POR EDITAL. |IMPRESCINDIBILIDADE.
NULIDADE RECONHECIDA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Qupremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e
a Tercera Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacéo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacdo pela
via recursal propria, semolvidar a possbilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O tema concernente a inexisténcia de prévia
intimagdo do réu quanto a rendncia pelo advogado constituido do
mandato a s outorgado, n&o foi analisado pela Corte de origem, néo
podendo, por tais razbes, ser examinado diretamente por este Tribunal,
sob pena de indevida supressio de instancia.

[...]" (HC n. 374752/MT, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 17/02/2017, grife).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. NULIDADE DA ACAO
PENAL. AUSENCIA NOS AUTOS DE DOCUMENTACAO REPUTADA
INDISPENSAVEL PELA DEFESA. MATERIA NAO APRECIADA NO
WRIT IMPETRADO NA ORIGEM. MANDAMUS SUBSTITUTIVO DE
APELACAO CRIMINAL. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
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COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada nulidade da acgao penal em razio de nao
constar nos autos documentacdo reputada indispensavel pela defesa
nao foi apreciada pelo Tribunal de origem, circunstancia que impede
qualquer manifestacdo deste Sodalicio sobre o tépico, sob pena de
se configurar a prestacdo jurisdicional em indevida supressdo de
instancia.

2. Nao s vidumbra qualquer ilegalidade no nao
conhecimento do mandamus originario, pois este Superior Tribunal de
Justica consolidou o entendimento no sentido de ndo ser cabivel a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo aos recursos cabiveis e a
revisdo criminal. Precedentes.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 367.864/MT,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 22/02/2017, grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS  CORPUS
DESCAMINHO, FORMACAO DE QUADRILHA, FALSDADE
IDEOLOGICA E SONEGACAO FISCAL. INSTAURACAO DE
INQUERITO POLICIAL ANTES DO LANCAMENTO DEFINITIVO DOS
TRIBUTOS NULIDADE. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL
A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EMPREGO DO WRIT. COISA
JULGADA. REASCENDER TESES AMOFINACAO DA SEGURANCA
JURIDICA. INVIABILIDADE. PRETENSAO DE SMPLES REFORMA.
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS
RECURSO DESPROVIDO.

1. No seio de habeas corpus, ndo é possivel conhecer de
temas n&o tratados na origem, sob pena de supressdo de instancia.

2. Mangar remédio heroico intentando reascender temas,
apos o julgamento de todos os recursos cabivels, com o advento do manto
da coisa julgada sobre o processo criminal, o qual foi inclusive objeto de
andlise em outra sede impugnativa perante o Quperior Tribunal, quebranta
a seguranca juridica.

3. Mantidos os fundamentos da decisio agravada,
porquanto ndo infirmados por razdes eficientes, é de ser negada simples
pretensdo de reforma. (Enunciado n.° 182 da Simula desta Corte).

4. Agravo regimental desprovido” (AgRg no HC n.
400.382/RS, Sexta Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 23/06/2017, grife).

| gualmente se manifesta o col. Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL
PENAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO. ALEGACAO DE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA
DOS VEREDICTOS E DE EXCESSO DE LINGUAGEM. MATERIA
PRECLUSA. IMPOSSBILIDADE DE UTILIZACAO DE HABEAS
CORPUS COMO SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
DETERMINACAO DE NOVO JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO
JURI. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DO VEREDITO:
IMPROCEDENCIA. NECESSDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVASIMPROPRIO NA VIA ELEITA. ORDEM DENEGADA.

1. Somente com a condenacdo do Paciente em novo
julgamento pelo Tribunal do Jari a pena de nove anos e quatro meses de
reclusdo em 25.12.2012, a defesa se insurgiu nas instancias antecedentes e
chegou a impetrar o Habeas Corpus n. 331.533, Relator o Ministro Nefi
Cordeiro, do Superior Tribunal de Judtica, alegando nulidades no
julgamento da Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica de
Rondbnia, transitado em julgado em 7.12.2011, portanto, ha mais de
quatro anos. Precluso da matéria. Impossibilidade de utilizacdo de
habeas corpus como sucedaneo de revisio criminal.

2. A determinacdo de realizacdo de novo julgamento pelo
Tribunal do Jari ndo contraria o principio congtitucional da soberania dos
vereditos quando a decisdo for manifestamente contraria a prova dos
autos. Precedentes.

3. Concluir que o julgamento do Tribunal do Juri que
absolveu 0 Paciente ndo teria sido contrario a prova dos autos impde, na
espécie vertente, revolvimento do conjunto probatorio, o que ultrapassa os
limites do procedimento sumério e documental do habeas corpus.

4. Ordemdenegada” (HC n. 134.412/, Segunda Turma. Rel2
Mir2 Carmen L Ucia. DJe de 16/06/2016).

"Processual penal. Agravo regimental em habeas corpus
contra ato de Ministro do Superior Tribunal de Justica. Condenacdo
transitada em julgado. Deficiéncia na instrucdo do writ. Analise de fatos e
provas.

1. Inexistindo pronunciamento colegiado do Superior
Tribunal de Justica, ndo compete ao Supremo Tribunal Federal examinar
a questdo de direito implicada na impetracdo. Hipotese, portanto, de
habeas cor pus em substituicdo ao agravo regimental.

2. A jurisprudéncia desta Corte também ndo admite a
utilizacdo do habeas corpus em substituicdo a acao de revisdo criminal
(v.g, RHC 119.605-AgR, Rd. Min. Luis Roberto Barroso; HC 111.412-AgR,
Rel. Min. Luiz Fux; RHC 114.890, Rel. Min. Dias Toffoli; HC 116.827-MC,
Rd. Min. Teori Zavascki; RHC 116.204, Re2 Min2 Carmen Lucia; e RHC
115.983, Rel. Min. Ricardo Lewandowski).

[..]
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5. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgR no
HC n. 130.240/RJ, Primeara Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe de
16/12/-2015).

Vde resdtar, ademas, que esta eg. Corte de Judica ja se manifestou no
sentido de que, mesmo eventud nulidade absoluta, Ndo pode ser declarada em supresséo de

ingancia Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
NULIDADE. ALEGADA INCOMPETENCIA DE DESEMBARGADOR
RELATOR PARA PROFERIR DECISAO. NAO CONFIGURADA.
DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE. DECISAO DE JUIZ DE 1°
GRAU. INCOMPETENCIA DO STJ PARA MODIFICAR OS ATOS
JUDICIAIS ART. 105, |, "C", DA CONSTITUICAO FEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Falece competéncia a esta Corte, a teor do art. 105, |,
"c", da Congtituicdo Federal, para julgar habeas corpus impetrado contra
despacho de mero expediente proferido por Desembargador Relator, sem
qualquer carga decistria, apos o Orgdo Especial do TIRJ ter determinado
aremessa do feito para o 1° Grau.

Il - Inviavel qualquer manifestacdo a respeito de decisdo
declinatoria de competéncia proferida pelo Juizo da 35* Vara Criminal da
Comarca da Capital, uma vez que, sob o0 mesmo fundamento legal acima
indicado, esta Corte ndo tem competéncia para examinar habeas corpus
impetrado diretamente contra ato de Juiz de 1° Grau.

[1l - Mesmo a suposta nulidade absoluta deve ser objeto de
decisdo pelo eg. Tribunal de Justica, para que sga inaugurada a
competéncia desta Corte e afastada a supressio de instancia.

IV - No presente agravo regimental ndo se aduziu qualquer
argumento apto a ensgar a alteracéo da decisio ora agravada, devendo
ser mantida por seus proéprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido" (AgRg nos EDd no HC n.
448.209/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fischer, DJe de 09/08/2018,
grife).

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURD PROPRIO. NAO CABIMENTO. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. SENTENCA CONDENATORIA CONFIRMADA PELO
TRIBUNAL ESTADUAL. ALEGADA DEFICIENCIA TECNICA DA
DEFESA NASINSTANCIAS ORDINARIAS MATERIA NAO EXAMINADA
PELO TRIBUNAL A QUO. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SUMULA 523/STF. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
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orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipGtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, o prequestionamento das teses juridicas congtitui requisito de
admissibilidade da via, inclusve em se tratando de matérias de ordem
publica, sob pena de incidir em indevida supresséo de insténcia e violacdo
da competéncia constitucional mente definida para esta Corte.

3. Com efeito, " mesmo e tratando de nulidades absolutas
e condigdes da acdo, € imprescindivel 0 preguestionamento, pois este €
exigéncia indispensavel ao conhecimento do recurso especial, fora do
gual néo se pode reconhecer sequer matéria de ordem puablica, passivel
de conhecimento de oficio nas insténcias ordinarias’ (AgRg no AREsp
872.787/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 16/05/2016).

4. De mais a mais, "no Processo Penal, a falta da defesa
constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s o anulara se houver
prova de prejuizo para o réeu” (Simula 523/STF) , inocorrente na espécie.

5. Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 349.782/SP, Quinta
Turma, Red. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 12/12/2017, grifa).

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ATO
OBSCENO. NULIDADE DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. NAO LOCALIZACAO DO ACUSADO. CITACAO
EDITALICIA. DECRETACAO DA CUSTODIA UM ANO APOS OS
FATOS FUNDAMENTAC;AO INIDONEO. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

1. Inviavel avaliar a alegacdo de nulidade absoluta do feito
se ela néo foi levada a exame do Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressao deinstancia.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica, toda custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatoria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto
no art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

[...]" (RHC n. 87.472/MG, Sexta Turma, Rel2 Miré Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 15/02/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. CONDENACAO. TRANSTO
EM JULGADO. INCOMPETENCIA. SUPRESSAO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O habeas corpus foi impetrado contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo transitado em julgado; €,
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portanto, substitutivo derevisdo criminal. Por forcado art. 105, I, "e", da
Constituicdo Federal, a competéncia desta Corte para processar e julgar
revisdo criminal limita-se as hipéteses de seus proprios julgados. Ndo
existindo nesta Corte julgamento de mérito passivel de revisdo em relacéo
a condenacéo sofrida pelo paciente, for¢oso reconhecer a incompeténcia
deste Tribunal para o julgamento do presente pedido.

2. Ademais, as questfes aventadas neste habeas corpus -
incompeténcia do Juizo, nulidade da busca e apreensdo, assm como do
laudo pericial e inépcia da denuncia - ndo foram sequer objeto de
analise pelo Tribunal a quo, o que impede também o seu conhecimento
nesta Corte Superior, sob pena de indevida supressio de instancia, pois
até mesmo as nulidades absolutas devemn ser objeto de prévio exame
na origgm a fim de que possam inaugurar a instancia
extraordinaria.

3. Agravo regimental ndo provido® (AgRg no HC n.
395.493/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
25/05/2017, grifa).

Deve a maéria ser apresentada, iniddmente, ao eg. Tribund de origem, peo
meo processud adequado, para que, somente gpos sua deliberacdo, sga inaugurada a

competéncia desta Corte.

Por outro lado, no que tange a execucao provisoria da pena, tem-se que o
col. Supremo Tribunal Federal evduiu em seu entendimento anterior para decidir, no
julgamento do HC n. 126.292/SP, de rdatoria do inagne Min. Teori Zavascki, que "a
execucdo provisoria de acordao penal condenatério proferido em grau de apeacao,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete 0 principio
congtitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Constituicdo Federal” (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki,
DJe de 17/5/2016).

Este entendimento foi confirmado pela col. Suprema Corte em julgamento
colegiado do pedido de liminar das ADCs 43 e 44, bem como no ARE n. 964.246/SP, este
com reper cussao geral.

Ressdte-se que o col. Supremo Tribund Federd, no julgamento do HC n.
141.978 AgRY/SP, de rdatoria do Minigro Luiz Fux, em sesséo redlizada na Primara Turma,
em 26/6/2017, gplicou 0 mesmo entendimento para conduir que "a execucao provisoria de
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pena restritiva de direitos imposta em condenacdo de segunda instancia, ainda que
pendente o efetivo transito em julgado do processo, ndo ofende o principio
congtitucional da presuncdo de inocéncia, conforme decidido por esta Corte Suprema no
julgamento das liminares nas ADC n° 43 e 44, no HC n° 126.292/SP e no ARE n°
964.246, este com repercussio geral reconhecida— Tema n® 925."

De se resdtar, contudo, magrado a ressdva do entendimento deste Rdlator,
que esta Corte Superior de Justica ndo estendeu tal compreensdo para o0s casos de
substituicdo da pena privativa de liber dade por restritivas de direitos.

Isso porque, antes da modificacdo do entendimento jurisprudencid ocorrido
com o julgamento do HC n. 84.078/M G, vedando a execucdo provisria da pena privaivade
liberdade, hoje superado pela compreensdo firmada no bojo do HC n. 126.292/SP, o col.
Supremo Tribund Federd, bem como este Tribund Superior, ja entendiam que, no caso
das penas restritivas de direitos, ndo cabe a execucdo provisoria antes do transito em
julgado da condenagéo, nos termos do art. 147 da Le de Execucéo Pend (HC n.
88.741/PR, Segunda Turma, Rd. Min. Eros Grau, DJ de 4/8/2006; HC n. 89.435/PR,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 22/3/2013).

Dessa forma, a Terceaira Secédo desta Corte Superior, no julgamento do
EResp n. 1.619.087/SC, de rdaoria do indgne Min. Jorge M ussi, decidiu que, na auséncia
de manifestacdo expressa da Corte Suprema e a teor do art. 147 da LEP, ndo se digura

possivel a execucdo da pena redritiva de direitos antes do trangto em julgado da condenacéo.
Colaciono a ementa do julgado:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS EXECUCAO PROVISORIA.
IMPOSSBILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECU(;AO PENAL.
PROIBICAO EXPRESSA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO STF.
EMBARGOS REJEITADOS

1. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
viabilidade da imediata execucéo da pena imposta ou confirmada pelos
tribunais locais apos esgotadas as respectivas jurisdicdes, ndo analisou tal
possibilidade quanto asreprimendas restritivas de direitos.

2. Considerando a auséncia de manifestacio expressa da
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Corte Suprema e o teor do art. 147 da LEP, ndo se afigura possivel a
execucao da pena redtritiva de direitos antes do transito em julgado da
condenagao.

3. Embargos de divergéncia reeitados’ (EREf  n.
1.619.087/SC, Tercara Secdo, Re?2 Min2 Maria Thereza de Assis
Moura, Re. p/ Acorddo Min. Jorge M ussi, DJe 24/08/2017).

E também dos seguintes julgados:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. CRIME
DO ART. 16, CAPUT, DA LElI N. 10.826/2003. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR MULTA. CUMULACAO DE
PENAS PECUNIARIAS. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N° 171/STJ.
EXECUCAO PROVISORIA DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, nos termos do
entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Supremo Tribunal
Federal, sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir habeas corpus
em substituicio ao recurso adequado, Situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal,
sgja possivel a concessao da ordem de oficio.

Il - O paciente foi condenado pelo crime descrito no artigo
16, caput, da Lei n. 10.826/2003, que prevé, em seu preceito secundario, a
cominacdo de pena de reclusdo, de 3 (trés) a 6 (sels) anos de reclusio, e
multa.

[l - O pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade
por uma restritiva e multa, e ndo por duas restritivas de direitos, conforme
decidido no v. acordao, esharra na orientacéo jurisprudencial desta Corte
de Justica, sedimentada na Simula n. 171/STJ, segundo a qual,
'‘Cominadas cumulativamente, em Le Especial, penas privativa de
liberdade e pecuniéria, € defeso a subgtituicdo da prisdo por multa'.

IV - 'A execucdo provisoria de acordao penal condenatério
proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da presuncao
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicido Federal'
(HC 126.292/P, Tribunal Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe
17/5/2016).

V - Entretanto, no caso das penas redtritivas de direitos, este
Tribunal manteve o entendimento de que ndo cabe execucdo provisoria
antes do transito em julgado da condenacéo, nostermos do art. 147 da Lel
de Execucdo Penal. Esta Quinta Turma manifestou a mesma orientacao
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no julgamento do AgRg no RESp 1.618.434/MG e do ARESp 971.249/SP.

VI - A condenag&o ainda ndo transitou em julgado, o que
impede o inicio da execucdo das penas substitutivas.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para suspender a execucao das penas restritivas de direitos, até o transito
em julgado da condenacao” (HC n. 468.066/SC, Quinta Turma, Rd. Min.
Felix Fischer, DJe de 23/10/2018).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL. EM VIGOR. ENTENDIMENTO RATIFICADO PELA TERCEIRA
SECAO DESTA CORTE (AGRG NO HC 435.092/SP). AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Diante da decisdo proferida peo Supremo Tribunal
Federal, nos autos do HC 126.292/P, ficou assente que, esgotadas as
ingt@ncias ordinarias, a interposicdo de recurso especial ndo obsta a
execucdo da decisdo penal condenatéria. E, ainda, em julgamento
colegiado do pedido de liminar das ADCs 43 e 44, o referido entendimento
foi confirmado.

2. A Suprema Corte, a0 tempo em que vigorava O
entendimento de ser possivel a execucdo provisoria da pena, como agora,
N&o a autorizava para as penas restritivas de direito. Precedentes.

3. Hipbtese em que se encontra em pleno vigor o disposto no
art. 147 da Le de Execucdo Penal (Lei n. 7.210, de 11/7/1984) e ndo ha
noticia de que o STF ou a Corte Especial do STJ, no ambito de suas
respectivas competéncias, tenham declarado a inconstitucionalidade de
aludida norma. Nem mesmo no ja referido HC 126.292/SP fez-se mengdo
a tal posshilidade. Por conseguinte, este orgao colegiado ndo poderia
recusar a aplicagdo do art. 147 da LEP semferir a CF ou desconsiderar a
orientacdo da Simula Vinculante n. 10.

4. Entendimento ratificado pela Terceira Secdo, em
24/10/2018, nos autos do AgRg no HC 435.092/SP, Rd. Min. ROGERIO
SCHIETTI, rel. p/ acordao Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, cujo
acordao pende de publicacao.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 462.780/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de
13/11/2018).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE VICIOS EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS
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1. Os embargos de declaracéo tém a finalidade smples e
Unica de completar, aclarar ou corrigir uma decisdo ambigua, omissa,
obscura ou contraditéria, conforme dispde o art. 619 do CPP.

2. Esta Corte Superior, ao analisar a questdo, posicionou-se
de forma clara, adequada e suficiente ao concluir que, de acordo com o
julgamento da Terceira Segdo desta Corte Superior, proferido no EREsp
1619087/C, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASS S MOURA, Rd. p/
Acérddo Ministro JORGE MUSH, as penas restritivas de direitos so
podem ser executadas apds o transito em julgado da sentenca penal
condenatoria.

3. Nao cabe a esta Corte Quperior, na via especial, a analise
de violagado ao art. 5° incisos LVII e LIV, da Congtituicdo Federal, ainda
gue com o objetivo de preguestionamento visando a interposicdo do apelo
extraordinario, sob pena de haver a usurpacdo de competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Por meio dos aclaratérios, € nitida a pretensdo da parte
embargante em provocar o rejulgamento da causa, Situagcao que, na
inexisténcia das hipoteses previstas no art. 619 do CPP, ndo é compativel
COm O recurso protocolado.

5. Embargos de declaracéo rejeitados’ (EDd no AgRg no
REs n. 1.763.168/PR, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 31/10/2018).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO E AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSOS INTEMPESTIVOS PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA. MARCOSINTERRUPTIVOS
ALTERACAO SUBSTANCIAL DA CONDENACAO. EXECUCAO
PROVISORIA' DA PENA RESTRITIVA DE  DIREITOS
IMPOSS BILIDADE. RECURSOS NAO CONHECIDOS INDEFERIDA A
EXECUCAO ANTECIPADA.

1. S0 intempestivos os embargos de declaracdo opostos
fora do prazo de 2 dias, previsto no art. 619 do CPP.

2. E intempestivo 0 agravo regimental interposto fora do
prazo de 5 dias corridos, nos termos dos arts. 39 da Lel 8.038/90 e 258,
caput, do RISTJ.

3. Constitui novo marco interruptivo o acérddo proferido
durante julgamento do recurso de apelacdo do Ministério Publico que
alterou substancialmente a condenacéo, a fim de majorar a pena, tendo,
igualmente, modificado o prazo prescricional.

4. Negado provimento ao agravo em recurso especial, a data
do transito em julgado para a defesa retroagira ao ultimo dia do prazo
para a interposi¢ao do recurso especial na origem, confor me entendimento
consolidado no EARESp 386.266/SP.
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5. N&o decorrido o lapso prescricional entre os marcos
interruptivos, No Se opera a prescricao da pretensdo punitiva.

6. O entendimento desta Corte é pela impossibilidade da
execucao provisoria da pena restritiva de direitos.

7. Embargos declaratorios e agravo regimental ndo
conhecidos e indeferidos os pedidos de extingdo da punibilidade pela
prescricdo e de execucdo provisdria da pena restritiva de direitos' (EDd
no ARES n. 545.862/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
25/09/2018).

"HABEAS CORPUS PENAL. VIOLENCIA DOMESTICA.
VIAS DE FATO. EXECUCAO PROVISORIA. IMPOSSBILIDADE.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA.

1. A Terceira Secéo desta Corte, ao julgar o EREsp n.°
1.619.087/C, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Rd. p/
acorddo Ministro JORGE MUSS, fixou entendimento de ndo ser possivel
a execucao provisoria de penas restritivas de diretos, conforme disposto
no art. 147 da Lel de Execucéo Penal. Essa orientacéo também é aplicavel
nos casos de suspensao condicional da pena. Precedentes.

2. Ordem concedida para determinar a suspensdo da
execucdo da pena imposta ao Paciente até o transito em julgado da
condenacao, confirmando a liminar anteriormente deferida’ (HC n.
459.554/SC, Sexta Turma, Rel2 Mird Laurita Vaz, DJe de 03/10/2018).

No caso sob exame, 0 eg. Tribund a quo manteve a condenacéo do

paciente a pena de 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial

aberto, a qual foi subgtituida por duasrestritivas de direitos. Asim, de rigor a USpenséo

da execucéo das penas dternativas impostas em face do gpenado, até o transto em julgado

da condenagéo.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, ratificando a liminar anteriormente

deferida, para suspender a determinacéo de execucdo provisiria das penas redritivas de

direitos impostas ao paciente, até o transto em julgado da condenacéo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



