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AgRg no HABEAS CORPUS N° 508.958 - SP (2019/0128537-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : MARIA CRISTINA DE LUCA BARONGENO

ADVOGADO : HUGO LEONARDO - SP252869

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
DE LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA AJJIZADO NA ORIGEM.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA,
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 691 DA SUMULA DO STF. SUPERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. INOCORRENCIA.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A
DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Nos termos do artigo 16, parégrafo Unico, da Le n. 12.016/2009, contra a
decisdo do relator que conceder ou denegar a medida liminar em mandado de
seguranca cabera o recurso de agravo ao 6rgao competente do tribunal que
integre, o qud, in casu, ndo fa interposto; assim, a atuacéo desta Corte Superior
importaria em indevida supressio de ingéncia, j& que a questéo deve ser submetida ao
orgéo colegiado competente do eg. Tribund de origem.

Il - Do mesmo modo, o pleito formulado encontra bice no enunciado sumular
n. 691 do Col. Supremo Tribund Federal, golicivel a0 caso, ja que o ato apontado
como coator consste em decisdo de natureza precéria proferida por Desembargador de
Tribund de Justica em remédio congtituciond.

lIl - In casu, "a providéncia tomada pelo eminente julgador ao deferir o
pleito liminar, qual sgja, de estabelecer como requisito objetivo para obtencdo da
saida temporaria o cumprimento de 1/6 (um sexto) da pena total, ainda que a
sentenciada tenha iniciado o cumprimento da sua reprimenda no regime
semiaberto, vai ao encontro da jurisprudéncia sedimentada deste Tribunal
Superior sobreotema”.

IV - Néo se verifica, portanto, a ocorréncia de flagrante ilegdidede capaz de
determinar 0 conhecimento da impetracéo, superando o digposto no enunciado n. 691
da Simulado STF.

V - No presente agravo regimental ndo se aduziu quaguer argumento gpto a
ensgar a dteracéo da decisfo agravada, devendo ser mantida por seus proprios
fundamentos

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Minigtro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TYPE)
Relaor
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 508.958 - SP (2019/0128537-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : MARIA CRISTINA DE LUCA BARONGENO

ADVOGADO : HUGO LEONARDO - SP252869

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Tratarse de agravo regmentd interposto por MARIA CRISTINA DE
LUCA BARONGENO, em face de decisto proferida por esta rdaoria as fls. 226-232, que
n&o conheceu do presente habeas cor pus tendo em vida ser subdtitutivo de recurso proprio,
bem como considerando o dbice estabdecido pdo enunciado n. 691 da Simula do Caol.
Supremo Tribund Federdl.

No presente recurso, a Defesa, em sintese, reitera as teses gpresentadas no
habeas corpus argumentando que "ndo se ignora a SImula 691, emanada do Supremo
Tribunal Federal, que cuida de evitar impetracbes temerérias. Porém, diante do
gravissmo quadro, tendo em vista o direito a saida temporéaria negado a paciente no
ultimo més de maio, bem como face a iminéncia de ser mantido tal constrangimento em
futuras saidas temporarias, ndo se pdde deixar de impetrar a ordem nesta Corte
Quperior para que sga restabelecida a legalidade afrontada na deciséo do tribunal
estadual” (fl. 238).

Aduz que "em gue pese 0 quanto estabelecido no art. 123, inciso Il, da Lel
de Execucédo Penal, impor aos condenados que iniciam 0 cumprimento de suas penas no
regime semiaberto a necessidade de cumprimento de 1/6 da pena a fim de que possam
exercer o direito a saida temporaria, significa tolher por completo tal direito, eis que no
momento em que o apenado atingir o referido lapso temporal, fara jus ao regime aberto
e, portanto, nunca tera direito a saida temporaria” (fls 238-239).
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Requer, ao find, sgja exercido o juizo de retratacdo ou conhecido e provido o
agravo regimentd, para que se reconhega o condrangimento ilegal apontado.

Por manter a decisfo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,
submeto o agravo regimentd a apreciacéo da Quinta Turma.

E o rdaorio.



S
2

L)

A

L

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 508.958 - SP (2019/0128537-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : MARIA CRISTINA DE LUCA BARONGENO

ADVOGADO : HUGO LEONARDO - SP252869

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM
MANDADO DE SEGURANCA AJJIZADO NA
ORIGEM. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 691 DA
SUMULA DO STF. SUPERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADE ou
TERATOLOGIA. INOCORRENCIA.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - Nos termos do atigo 16, paragrafo Unico, da
Le n. 12.016/2009, contra a decisao do reator que
conceder ou denegar a medida liminar em
mandado de seguranca cabera o recur so de agravo
ao 6rgdo competente do tribunal que integre, o
qud, in casu, néo fal interposto; assm, a atuacdo desta
Corte Superior importaria em indevida supresséo de
ingéncia, ja que a questéo deve ser submetida ao 6rgéo
colegiado competente do eg. Tribund de origem.

[1 - Do mesmo modo, o pleito formulado encontra
Obice no enunciado sumular n. 691 do Col. Supremo
Tribund Federd, ailicivd a0 caso, ja que 0 ao
gpontado como coator consste em decisZo de natureza
precaria proferida por Desembargador de Tribund de
Judticaem remeédio condituciond.

1l - In casu, "a providéncia tomada pelo
eminente julgador ao deferir o pleito liminar, qual
sgja, de estabelecer como requisito objetivo para
obtencéo da saida temporaria o cumprimento de 1/6
(um sexto) da pena total, ainda que a sentenciada
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tenha iniciado o cumprimento da sua reprimenda no
regime semiaberto, vai ao encontro da
jurisprudéncia sedimentada deste Tribunal Superior
sobreo tema”.

IV - N&o se veifica, portanto, a ocorréncia de
flagrante ilegdidede capaz de deeminar o
conhecimento da impetragéo, superando o disposto no
enunciado n. 691 da Simulado STF.

V - No presente agravo regimenta néo se aduziu
quaquer argumento apto a ensgar a dteracéo da
decisfo agravada, devendo ser mantida por seus
proprios fundamentos

Agravo regimentd desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Presentes os pressupostos de
admissibilidade, conhego do agravo.

Pretende 0 agravante a reforma da decisfo que conduiu ser indevida a
utilizacdo do presente habeas corpus porquanto impetrado em manifesa desconformidade
com 0 ssema recursal estabelecido no ordenamento juridico, bem como fez inddir para o
caso 0 enunciado n. 691 da Simulado Supremo Tribund Federa, umavez que o writ invesiu

contra decisdo em sede liminar naorigem.

Contudo, ndo Ihe assiste razao.

IS0 porgue, como conggnado na decisdo agravada, nos termaos do artigo 16,
parégrafo Unico, da Le n. 12.016/2009, contra a decisdo do relator que conceder ou
denegar a medida liminar em mandado de seguranca cabera o recurso de agravo ao
Orgao competente do tribunal que integre, o qud, in casu, néo fo interpogto; assm, a
atuacéo desta Corte Superior importaria em indevida supressfo de indéncia, ja que a questéo
deve ser submetida ao 6rgéo colegiado competente do eg. Tribund de origem.

Ademais, o pleto formulado encontra Gbice no enunciado sumular n. 691 do
Col. Supremo Tribund Federal, perfeitamente gplicavel ao caso, ja que o ato apontado como
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coator consgiste em decisfo de natureza precéria proferida por Desembargador de Tribund de
Jugtica em remeédio condtituciond.

Outrossm, conduiu-s2 pela imposshilidade de afastar 0 entendimento
sumulado - Enunciado n. 691/STF -, umavez que, conforme ressatado na decisdo combetida,
"a providéncia tomada pelo eminente julgador ao deferir o pleito liminar, qual sga, de
estabelecer como requisito objetivo para obtencdo da saida temporaria o cumprimento
de 1/6 (um sexto) da pena total, ainda que a sentenciada tenha iniciado o cumprimento
da sua reprimenda no regime semiaberto, vai ao encontro da jurisprudéncia
sedimentada deste Tribunal Superior sobre o tema”.

Para mdhor ddimitar a questdo, colaciono a seguir excerto da decisdo
agravada

"Da mesma forma, o pleito formulado encontra Obice no enunciado
sumular n. 691 do Col. Supremo Tribunal Federal, perfeitamente aplicavel ao caso, ja
gue o ato apontado como coator consiste em decisdo de natureza precaria proferida por
Desembargador de Tribunal de Justica em remédio constitucional.

De fato, ressalvadas hipoteses excepcionais, descabe a agdo constitucional
em Stuacdo como a presente, sob pena, mais uma vez, de indevida supressido de
instancia.

Nesse sentido, confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS CARATER
INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO INTERNO. INDEFERIMENTO
LIMINAR. MANDAMUS IMPETRADO CONTRA DECISAO DE DESEMBARGADOR
QUE INDEFERIU LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA. VIOLACAO AO
SSTEMA RECURSAL. VERBETE 691 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. IMPOSSBILIDADE DE SUPERACAO. EXCEPCIONALIDADE NAO
EVIDENCIADA. AUSENCIA DE PLAUSBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
COACAOQ ILEGAL INEXISTENTE. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. (...)

2. O presente remédio constitucional foi impetrado em face de decisdo
monocratica proferida por Desembargador do Tribunal Regional Federal da 42 Regido
que indeferiu o pleito liminar formulado em mandado de seguranca 14 impetrado,
circungténcia que evidencia indevida utilizacdo do habeas corpus, ja que utilizado em
manifesta desconformidade com o sistema recursal estabelecido no ordenamento
juridico que, no artigo 16, paragrafo unico, da Lei 12.016/2009 prevé que contra a
decisdo do relator que conceder ou denegar a medida de urgéncia em mandado de
seguranca caberd o recurso de agravo ao 6rgao competente do tribunal que integre, o
qual, no caso, n&o foi interposto.
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3. Ainda que superado o referido dbice, o pleito formulado ndo encontra
guarida diante do enunciado 691 da Simula do Supremo Tribunal Federal, ja que se
trata de mandamus dirigido contra decisdo singular que indeferiu pedido de liminar em
mandado de seguranca impetrado na origem.

(...)

6. Embargos declaratdrios recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento. (AgRg no HC 360.205/PR, Rel. Ministro Jorge Muss, Quinta Turma,
julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016 - grifel)

Na hipotese, o writ impetrado na origem teve o pedido liminar indeferido
sob os seguintes fundamentos, verbis (fls. 89-91 - grifel):

"Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado pelo
Ministério Publico com a finalidade de sustar os efeitos da r. Portaria n® 007/2019,
elaborada pelo MM. Juiz de Direito do DEECRIM - % RAJ, que regulamentou a saida
temporéria das sentenciadas reclusas na Ala de Progressdo da Penitencidria Feminina |
de Tremembé, concernente ao “ Dia das Maes’ do ano de 2019.

Alega-se, preiminarmente, que a Promotoria de Justica possui capacidade
postulatoria para ajuizar mandados de seguranca perante este E. Tribunal de Justica.

Além disso, sustenta a existéncia de conexdo com o Mandado de
Segurancga n® 2085693-54.2019.8.26.000, analisado anteriormente por este Relator.

Assevera 0 impetrante que, apos a edicdo da portaria, o MM. Juizo do
DEECRIM 9? RAJ Sho Jose dos Campos alterou o referido documento, deixando de
exigir para concessao do beneficio, que as sentenciadas em regime semiaberto tivessem
que cumprir no minimo 1/6 da pena. Indica que passou a subsistir apenas a exigéncia do
periodo conhecido como “ estagio”, referente ao ingresso no regime intermediario ao
menos 30 dias antes da data da saida temporaria.

Pontua que o artigo 123 da Lei de Execucdo Penal dispde expressamente
0 requisito de “ cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena, se o condenado for
primario (...)” . Conclui, assim, que 0 ato normativo impugnado afronta texto legal.

Pleiteia a concessao de liminar, para o fim de sustar os efeitos da Portaria
n° 007/2019, proferida pdo MM. Juizo de Direito da 9 RAJ, as sentenciadas primarias
gue nd&o cumpriram o tempo minimo de um sexto da pena, determinando-se que esta sgja
reeditada, nos termos do quanto dispde a Lel de Execucéo Penal.

Defiro, parcialmente, a liminar pleiteada.

Analisados 0s argumentos expostos na impetracéo, constata-se que o Juizo
do DEECRIM - 9¢ RAJ editou a Portaria n°® 007/2019, que estabelece o procedimento
referente a saida temporéria do “Dia das Maes’ para as sentenciadas da Ala de
Progressdo da Penitenciaria Feminina | de Tremembé, exigindo como um dos requisitos
as sentenciadas o cumprimento de pelo menos 1/6 da pena total, ou 1/4 sereincidentes.

Posteriormente, na data de 12 de abril de 2019, o referido Juizo retificou a
Portaria n° 007/2019 com a edicéo da Portaria n°® 014/2019, suprimindo a exigéncia de
cumprimento de 1/6 da pena as sentenciadas primarias (documento 5 fls. 75/76) para
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concessao da saida temporaria.

O artigo 123, inciso 1, da Lei de Execugdo Penal, por sua vez, estabelece
como requisito objetivo o “ cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena, e 0
condenado for primario, e 1/4 (um quarto), se reincidente” .

Destaca-se que a supressao da exigéncia de cumprimento minimo de pena
aos sentenciados primarios viola requisito previsto expressamente para a concessao da
benesse, que deve ser imposto, inclusive, aqueles sentenciados que iniciaram o
cumprimento de pena no regime intermediério.

(...)

Dessa forma, defiro parcialmente a liminar exclusvamente para
estabelecer como requisito objetivo para obtencdo da saida temporaria o cumprimento
de 1/6 (um sexto) da pena total, ainda que a sentenciada tenha iniciado o
cumprimento da sua reprimenda no regime semiaberto, nos termos do artigo 123,
inciso Il, da Lei de Execucdo Penal e consoante pacifica jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de Justica.”

No caso, ndo visumbro a ocorréncia de flagrante ilegalidade capaz de
ensgar 0 afastamento do ébice sumular acima mencionado, ou mesmo de possibilitar a
concessao da ordem de oficio, visto que a providéncia tomada pelo eminente julgador ao
deferir o pleito liminar, qual sgja, de estabelecer como requisito objetivo para obtencdo
da saida temporaria o cumprimento de 1/6 (um sexto) da pena total, ainda que a
sentenciada tenha iniciado o cumprimento da sua reprimenda no regime semiaberto, vai
ao encontro da jurisprudéncia sedimentada deste Tribunal Superior sobre o tema.
Confira-se:

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL.
REGIME INICIAL SEMIABERTO. SAIDA TEMPORARIA. REQUIS TO OBJETIVO NAO
CUMPRIDO. NECESS DADE DE CUMPRIMENTO DE 1/6 DA PENA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. O art. 123 da Lel de Execucdo Penal
exige, como requisito objetivo para a concessdo do beneficio da saida temporéria, o
cumprimento minimo de 1/6 da pena, caso o reeducando sgja primario, ou de 1/4, caso
sgja reincidente. Tal requisito deve ser observado mesmo nos casos de condenado em
regime inicial semiaberto. Precedentes. 2. Recurso em habeas corpus desprovido. (RHC
102.761/SC, Rd. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 04/10/2018, DJe
23/10/2018).

HABEAS CORPUS - EXECUCAO PENAL - CUMPRIMENTO DE PENA
EM REGIME INICIAL SEMIABERTO - SAIDA TEMPORARIA - DISPENSA DO
CUMPRIMENTO MINIMO DE 1/6 DA PENA - IMPOSSBILIDADE - INTELIGENCIA
DO ARTIGO 123, INCISO I, DA LEP.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e este Superior
Tribunal de Justica, por sua Terceira Secéo, diante da utilizagdo crescente e sucessiva do
habeas corpus, passaram a restringir a sua admissbilidade quando o ato ilegal for
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passivel de impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade 2.

Para a concessdo da autorizacdo de saida temporéria, sdo cumulativos os
requisitos previstos no artigo 123 da Lel de Execucdo Penal. O fato de o paciente ter
iniciado o cumprimento da pena no regime intermediario ndo dispensa o atendimento do
requisito legal. In casu, ndo héd ilegalidade na negativa do beneficio sem a prova do
desconto minimo de um sexto da pena.

Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 347.829/C, Rd. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 09/08/2016, DJe 16/08/2016)

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.”

Infere-se, ademals, que no presente agravo regimentd n&o se aduziu quaquer
argumento apto aensgar a dteragéo da decisdo ora agravada. O decisum, portanto, deve ser
mantido por seus proprios fundamentos,

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS AUSENCIA
DE DEBATE DA TESE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE
INDIVIDUALIZACAO DA STUACAO DE CADA CONDENADO.
INEXISTENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS CAPAZES DE
MODIFICAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior
Tribunal de Justica, a modificacdo de decisio por meio de agravo
regimental requer a apresentacdo de argumentos capazes de alterar
os fundamentos anteriormente firmados.

2. No caso em exame, 0S agravantes insurgem-se contra
decisBo proferida por esta reatoria, no julgamento monocrético de
habeas corpus impetrado perante esta Corte Superior, a qual, em virtude
da auséncia de debate da controvérsia pelo Tribunal a quo, reconheceu a
impossibilidade de andlise do mandamus, sob pena de supressdo de
insténcia.

3. No acorddo prolatado pelo Tribunal de origem,
condtata-se que a tese referente a ilegalidade da transferéncia dos
recorrentes de estabelecimento prisional néo foi debatida, em virtude do
reconhecimento da auséncia dos requisitos intrinsecos e extrinsecos
necessarios para o conhecimento do agravo em execucao interposto.

4. Ademais, 0 decisum impugnado também entendeu ser
impossivel a andlise do habeas corpus impetrado, ante a inexisténcia
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deindividualizacdo da situacdo especifica de cada condenado,

5. Nos termos do artigo 654, § 1°, alinea "a" do Codigo de
Processo Penal, seguido pela jurisprudéncia vigente neste Superior
Tribunal de Justica, ndo € cabivel habeas corpus coletivo sem a
devida identificacdo do paciente que sofre ou esta ameacado de sofrer
violéncia ou coacéo na sua liberdade de locomocéo. Precedentes.

6. Assm, inexistindo novos fundamentos capazes de
modificar o decisumimpugnado, deve ser mantida a decisao.

7. Agravo improvido" (AgRg no HC n. 384.871/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 09/08/2017).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. MERO INCONFORMISMO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Ndo viola o principio da colegialidade a decisdo
monocratica do relator, tendo em vista a possibilidade de submissdo do
julgado ao exame do érgao colegiado, mediante a interposicdo de agravo
regimental.

2. O reconhecimento do tréfico privilegiado foi negado
porquanto as instancias ordinarias indicaram como fundamentacéo para
negar a aplicagéo da redutora do art. 33, 84°, a razio de que o paciente
montou uma "boca de fumo" em sua prépria residéncia, efetuando
comércio cotidiano de narcaticos, o que denota a dedicagédo do paciente ao
tréfico de drogas.

3. O agravo regimental ndo traz argumentos Novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razéo por que deve ser
mantida a decisdo monocratica proferida.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
369.103/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 31/08/2017).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0128537-0 PROCESSO ELETRONICO HC 508.958 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00015263320198260520 00849377420074030000 15263320198260520
20856935420198260000 20961963720198260000 849377420074030000

EM MESA JULGADO: 01/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . HUGO LEONARDO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO E OUTRO(S) - SP252869
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . MARIA CRISTINA DE LUCA BARONGENO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MARIA CRISTINA DE LUCA BARONGENO

ADVOGADO : HUGO LEONARDO - SP252869

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



