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HABEAS CORPUS N° 508.384 - SP (2019/0126496-1)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP265925

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RICARDO ROBERTO BATISTA DA LUZ (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS. NOVA
DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - Frmou-se nesta Corte, nos termos do entendimento do col. Supremo
Tribund Federd, orientacdo no sentido de n&o admitir habeas cor pus em subdituicdo
a0 recurso adequado, dtuagdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao,
ressalvados casos excepaionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
congrangimento ilegd, sgja possive a concessdo da ordem de dfidio.

Il - Este Superior Tribund de Judica se podcionava no sentido de que a
uperveniéncia de nova condenagdo, no curso da execucéo da pena, determinava a
unificacdo das reprimendas e a fixagdo de nova data-base para a concessdo de
beneficios, excetuados o liviamento condiciond, a comutacéo de penae o indulto.

Il - A Terceira Secéo desta Corte Superior de Judtica, em 22/2/2018, a0
jugar o REgp n. 1.557.461/SC, de rdaoria do Minisro Rogério Schietti Cruz, e o
Habeas Corpus n. 381.248/MG, com Rdator para 0 acérddo o Minigro Sebastido
Res Jnior, sedimentou o entendimento de que a dteracéo da data-base para a
concessao de novos beneficios executdrios, em razéo da unificaco das penas, néo
encontrarespado legd.

IV - A decisio que modificou 0 termo a quo para a concesséo de beneficios
executorios em face da unificacio de penas, estabel ecendo como novo marco a data do
trangto em julgado da Utima sentenca condenatdria, esta em confronto com a nova
orientacéo jurisprudencia firmada pela Terceira Secéo desta Corte Superior de Judtica
e, portanto, configura constrangimento ilegd.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para afastar a
fixacdo da data do tréndto em julgado da nova condenacdo, ou a data da propria
decisdo condenatdria superveniente, como novo marco para a concessao de beneficios,
em consequéncia da unificacéo das penes.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Reaor.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Rdator.

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TYPE)
Reator
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RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP265925

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RICARDO ROBERTO BATISTA DA LUZ (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Trata-se de habeas corpus, subgitutivo de recurso especid, impetrado em
favor de RICARDO ROBERTO BATISTA DA LUZ, em face de v. acorddo proferido
pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, no Agravo em Execucéo n.
0010866-10.2018.8.26.0496.

Depreende-se dos autos que o d. dizo da Vara de Execugbes Penais, a0
unificar as penas do paciente, dterou a data-base para a concessdo dos beneficios de
progresséo e de livramento condiciona, estabelecendo como novo marco a data do trangto
em julgado da nova condenacéo, ou a data da propria decisdo condenatéria superveniente (fls
22-51).

Irresignada, a Defesa interpds agravo em execucdo, que foi desprovido peo eg.
Tribund de origem, nos termos do v. acorddo assm ementado (fl. 69):

"Agravo em execucdo. Decisio que, ante a noticia de nova
condenacdo, determinou elaboracdo de calculo de penas, considerando
como data-base para a concessdo dos beneficios da progressdo e
livramento condicional o transito em julgado da nova condenacéo ou a
data da propria decisdo condenatéria superveniente, caso 0 sentenciado
tenha respondido ao processo solto ou preso, respectivamente. Insurgéncia
defensiva visando tornar sem efeito a determinacdo de interrupcéo do
lapso de penas. Nao acolhimento. Prética de novo delito que altera o
montante da pena em razao da unificacao determinada pelo artigo 111 da
LEP, passando a ter um novo marco a ser considerado para os beneficios
da progressdo e livramento condicional. Recurso n&o provido."
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No presente habeas corpus, reitera 0s argumentos langados no recurso de
agravo, asseverando, em sintese, que a unificaco das penas ndo determing, necessariamente,

a dteracéo da data-base para a progresséo de regime, por auséncia de previsio legd.

Requer, ao find, a concesséo da ordem, determinando " a elaboragéo de novo
calculo de pena, mantendo-se como data-base para progressdo de regime a data da
prisdo em flagrante da nova condenacéo, e para fins de livramento condicional a data

do inicio do cumprimento da pena” (fl. 11).
N&o houve pedido limirer.
Informages prestadas as fls 84-130.

O Minigério Plblico Federd manifestou-sg, a fls 132-134, pela concesséo da
ordem.

E o rdaodrio.
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RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO

LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP265925
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RICARDO ROBERTO BATISTA DA LUZ (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
NOVA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE PREVISAO
LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - FArmou-se neta Corte, nos temos do
entendimento do col. Supremo Tribund Federd,
orientacdo no sentido de ndo admitir habeas corpus
em subgituicio a0 recurso adequado, Stuacéo que
implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados
casos excepcionas em que, configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dfido.

Il - Edse Superior Tribund de Judica se
posicionava no sentido de que a superveniéncia de nova
condenagdp, no cursdo da execucdo da pena,
determinava a unificacéo das reprimendas e a fixagéo
de nova data-base para a concessdo de beneficios,
excetuados o livramento condiciond, a comutacéo de
penae o indulto.

1l - A Tercera Secdo desta Corte Superior de
Judica, em 22/2/2018, a0 jugar o RE® n.
1.557.461/SC, de relatoria do Ministro Rogério Schietti
Cruz, e o Habeas Corpus n. 381.248/MG, com
Rdator para o acdrddo o Minigdro Sebastido Rels
Jinior, sedimentou 0 entendimento de que a ateracéo
da data-base para a concessdo de novos beneficios
executdrios, em razéo da unificacdo das penas, néo
encontrarespado legd.
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IV - A decisdo que maodificou o termo a quo para
a concessdo de beneficios executorios em face da
unificacéo de penas, estabel ecendo como novo marco a
data do trandto em julgado da dtima sentenca
condenatoria, estd em confronto com a nova orientacéo
jurisprudencid firmeda pela Terceira Secéo desta Corte
Superior de Judica e, portanto, configura
condrangimento ilegd.

Habeas corpus nd conhecido. Ordem
concedida, de oficio, para afadtar a fixacdo da data do
trangto em julgado da nova condenacdo, ou a data da
propria decisdo condenatdria superveniente, como novo
marco para a concessio de beneficios, em
conseguéncia da unificacéo das penas.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): A Tercera Secdo desta Corte,
seguindo entendimento firmedo pela Primeira Turma do col. Pretério Exceso, sedimentou
orientacéo no sentido de ndo admitir habeas corpus em subdtituicdo ao recurso adequado,
Stuacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetrac@o, ressalvados casos excepaonas em
que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possive a
concessao da ordem de dfido.

Td podicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
corpus como indrumento condituciond de relevante vaor para protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessxria
cderidade no seu julgamento. No caso, incabivd 0 presente mandamus, porquanto
subdtitutivo de recurso especid.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, necessario o exame da
insurgéncia, a fim de se verificar eventud condrangimento ilegd passive de ser sanado pela
concessdo da ordem, de dfido.
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A Defesa pretende, em sintese, a concess@o da ordem para afastar a dteracéo
da data-base para novos beneficios em decorréncia da unificacdo das penas, notadamente a
fixacdo da data do tréngto em julgado da Uitima sentenca condenatoria.

Com efeto, este Superior Tribund de Judtica se podicionava no sentido de que
a superveniénda de nova condenacdo, no curso da execucéo da pena, determinava a
unificacdo das reprimendas e a fixacd de nova data-base para a progresséo de regime,
excetuados os beneficios do livramento condiciond, comutacdo e indulto. Confira-se:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. EXECUCAO PENAL.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO. UNIFICACAO DAS
PENAS. ALTERACAO DA DATA-BASE PARA FINS DE CONCESSAO
DE BENEFICIOS EXCETO INDULTO, COMUTACAO DA PENA E
LIVRAMENTO CONDICIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO,
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, ea
Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacdo pela via
recursal propria, sem olvidar a possbilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento objetivou
preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é o instrumento
congtitucional mais importante de protecdo a liberdade individual do
cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

2. No caso concreto, a Corte a quo entendeu "'imprescindivel
0 reinicio da contagem relativa aos beneficios, adotando-se a data do
transto em julgado da nova condenacdo como data-base para a
concessao dos beneficios de progressio de regime ou livramento
condicional."

3. Firmou-se nesta Corte Superior de Judtica
entendimento de que a superveniéncia de nova condenacdo no curso da
execucdo penal acarreta a unificagéo das penas e a interrupgao do prazo
para obtencéo de novos beneficios, exceto indulto, comutacéo da pena e
livramento condicional.

4. Habeas corpus nédo conhecido. Contudo, ordem concedida
de oficio para determinar que tdo somente a data-base para a concessdo
do livramento condicional ndo se altere em decorréncia da unificacéo das
penas' (HC n. 415.129/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da
Fonseca, DJe de 06/11/2017, grife).
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"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS UNIFICACAO DE PENAS
NOVO TERMO A QUO PARA BENESSES TRANSTO EM JULGADO DA
ULTIMA SENTENCA CONDENATORIA. ALEGADA OMISSAQ.
INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS

1. As Turmas que compdem a Terceira Secéo desta Corte
SQuperior possuem o entendimento pacificado de que, sobrevindo
condenacao definitiva ao apenado, por fato anterior ou posterior ao inicio
da execucéo penal, a contagem do prazo para concessao de beneficios €
interrompida, devendo ser feito novo calculo, com base no somatério das
penas, cujo termo a quo para concessao de futuros beneficios € a data do
transito em julgado da ultima sentenca condenatéria.

2. O enunciado da SUmula n. 441 do Superior Tribunal de
Justica, segundo o qual "A falta grave ndo interrompe o0 prazo para
obtencao de livramento condicional” se refere a Situacéo diversa, relativa
a pratica de infracdo disciplinar e ndo a unificacdo de penas.

3. Embargos de declaracéo rejeitados’ (EDd no AgRg no
HC n. 348.519/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
16/02/2017).

Ocorre que a Terceira Secdo desta Corte Superior de Judtica, em 22/2/2018,
a0 julgar o REp n. 1.557.461/SC, Reator o Ministro Rogério Schietti Cruz, e o Habeas
Corpusn. 381.248/MG, de rdatoriada Minisra Maria Thereza de Asss Moura, com Relaor
para 0 acordao o Minidro Sebattido Res Jinior, sedimentou o entendimento de que a
dteracdo da datarbase para a concessdo de novos beneficios executdrios, em razéo da
unificacéo das penas, ndo encontra respaldo legd.

Confiraase aementado REsp n. 1.557.461/MG:

"RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
UNIFICACAO DE PENAS SUPERVENIENCIA DO TRANSTO EM
JULGADO DE SENTENCA CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA
CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL PARA ALTERACAO DA DATA-BASE. ACORDAO MANTIDO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenagdo no curso da
execucdo penal ensga a unificacdo das reprimendas impostas ao
reeducando. Caso 0 quantum obtido ap6s o somatdrio torne incabivel o
regime atual, estd o condenado sujeito a regressio a regime de
cumprimento de pena mais gravoso, consoante inteligéncia dos arts. 111,
paréagrafo unico, e 118, 11, da Lel de Execucéo Penal.
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2. A dteracdo da data-base para concessdo de novos
beneficios executorios, em razio da unificacdo das penas, ndo encontra
respaldo legal. Portanto, a desconsideracdo do periodo de cumprimento de
pena desde a Ultima prisdo ou desde a Ultima infracéo disciplinar, sgja por
delito ocorrido antes do inicio da execucdo da pena, sga por crime
praticado depois e ja apontado como falta disciplinar grave, configura
excesso de execugao.

3. Caso o crime cometido no curso da execucao tenha sido
registrado como infracéo disciplinar, seus efeitos ja repercutiram no bojo
do cumprimento da pena, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada do
SQuperior Tribunal de Justica, a prética de falta grave interrompe a
data-base para concessdo de novos beneficios executérios, a excecdo do
livramento condicional, da comutacao de penas e do indulto. Portanto, a
superveniéncia do transito em julgado da sentenca condenatéria néo
poderia servir de parametro para analise do mérito do apenado, sob pena
deflagrante bisin idem.

4. O delito praticado antes do inicio da execucdo da pena
ndo congdtitui parametro idéneo de avaliacdo do mérito do apenado,
porquanto evento anterior ao inicio do resgate das reprimendas impostas
ndo desmerece hodiernamente o comportamento do sentenciado. As
condenagdes por fatos pretéritos ndo se prestam a macular a avaliacéo do
comportamento do sentenciado, visto que estranhas ao processo de
resgate da pena.

5. Recurso ndo provido" (REsp n. 1.557.461/SC, Terceara
Secao, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 15/03/2018).

Em td contexto, decidiu-se que ndo ha previsdo legd expressa que permita a
dteracdo da data-base para concessdo de novas benesses quando da unificagdo de penas.

Ponderou-se que a desconsideracdo do periodo de cumprimento de pena
desde a Utima prisfo ou desde a Utimainfracdo disciplinar, sgja por ddito ocorrido antes do
inido da execucdo da pena, sga por crime praticado depois e j& gpontado como fdta
disciplinar grave, configuraexcesso de execucao.

Em conclusbo, assentou-se ser indevida a dteracdo do termo a quo para a
concessdo de novos beneficios na execucéo da pena, pois a dteracdo da data-base néo €
consectério imediato do somatdrio das reprimendas impogtas ao sentenciado.

Degsta forma, verificase que o v. acérddo que estabeleceu como hovo marco
para beneficios a data do tréndto em julgado da Utima sentenca condenatria, esta em
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confronto com a nova orientacéo jurisprudencid firmeda pela Tercara Secéo desta Corte
Superior de Judtica e, portanto, configura constrangimento ilegd.

No caso em apreco, modra-se incabivd a dteracdo da data-base para a
concessdo dos beneficios de progressdo e de livramento condicional diante de uma nova
condenacdo no curso da execucdo da pena, estando, portanto, o v. acdrddo em desacordo
com a jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ. Contudo, concedo a ordem, de oficio,
para afastar a fixacdo da data do tréndto em julgado da nova condenacéo, ou a data da
propria decisdo condenatdria Superveniente, COMO NOVO Marco para a concessao de
beneficios, em consequéncia da unificacéo das penas.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0126496-1 HC 508.384 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00055067220168260041 00108661020188260496 108661020188260496 20190000292976
55067220168260041

EM MESA JULGADO: 01/10/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP265925
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RICARDO ROBERTOBATISTA DA LUZ (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



