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HABEAS CORPUS N° 467.133 - SP (2018/0224845-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FABIANNE CARVALHO NEVES XAVIER - SP324570

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : HENRICO LUIZ DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA DOMICILIAR SEM
MANDADO JUDICIAL. CRIME DE NATUREZA PERMANENTE. PROVA
LICITA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE, NATUREZA
E VARIEDADE DOS ENTORPECENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. CONDENACAO
FUNDADA EM OUTROS ELEMENTOS. INAPLICABILIDADE. CAUSA
DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4, DA LEl N. 11.343/2006. NAO
INCIDENCIA. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. BISIN
IDEM. INOCORRENCIA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O crime de tréfico de drogas, na moddidade de guardar ou ter em depdsito,
condtitui crime permanente, configurando-se o flagrante enquanto o entorpecente
estiver em poder do infrator, incidindo, portanto, no caso, a excepciondidade do
art. 59 inciso Xl, da Congtituicéo Federal. Precedente.

3. De acordo com o art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da
droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunsténcias do art. 59
do Caddigo Pena e podem justificar a fixac@o da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum aplicado.

4. Hip6tese em que a instancia antecedente, atenta as diretrizes do art. 42 da Lei
de Drogas, consderou a quantidade, a natureza e a variedade das drogas
apreendidas - 21 tijolos e 151 porgdes de maconha (distribuidos em 10,5772kg,
0,4923kg e 50g) 81 pedras de crack, 61 flaconetes e 4 porcfes de cocaina
(separados em montantes de 1884g, 0,8581kg, 1599 e 10,8g) - para fixar a
pena-base em 3 anos acima do minimo legalmente previsto, o que Ndo se mostra
desproporcional.

5. "Quando a confissdo for utilizada para a formagdo do convencimento do
julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, 111, d, do Codigo Pend"
(Simula 545/STJ). In casu, ndo tendo sdo aferida a confissdo do paciente para
subsidiar o édito condenatério, que estéd amparada em outras provas produzidas no
feito, € inviave a aplicacdo da atenuante em comento.

6. A teor do digposto no § 4°do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
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crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconheci damente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacGes criminosas.

7. Concluido pela instancia antecedente, com fundamento na quantidade e na
diversdade das substéncias gpreendidas, assm como nos demais e ementos
constantes dos autos, que o paciente se dedica ao tréfico de drogas, a alteracdo
desse entendimento — para fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja o
reexame do contelido probatério dos autos, o que é inadmissived em sede de
habeas cor pus. Precedentes.

8. Esta Corte tem posicionamento firme de que é possivdl a afericdo da
quantidade e da natureza da substéncia entorpecente, concomitantemente, na
primeira etapa da dosimetria, para exasperar a penabase e, na terceira, para
judtificar o afastamento da causa especial de diminuicdo do art. 33, 8§ 4°, daLe n.
11.343/2006 — quando evidenciado o envolvimento habitual do agente no comércio
ilidto de entorpecentes — sendo tal hipotese didtinta da julgada, em repercusséo
geral, pela Suprema Corte no ARE 666.334/AM.

9. O regime inicid fechado é o adequado para o cumprimento da pena superior a
4 e ndo excedente a 8 anos, em razdo da afericdo negativa de circunstancias
judiciais, ateor do art. 33, 88 2°e 30, "d', do Codigo Penal.

10. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Joel [lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de HENRICO LUIZ DOS SANTOS, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado e S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em
regime fechado, mais pagamento de 500 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo e
acolheu o0 da acusagdo para elevar a sangdo para 8 anos de reclusdo e pagamento de 800
diasmulta

Neste writ, sustenta o impetrante ilegdidade das provas, pois obtidas mediante
violacdo do domicilio do paciente, sem justa causa que a autorizasse.

Alega ser inidénea e desproporciond a elevacdo da pena-base em 3/5 acima do
minimo legal com amparo apenas na quantidade e na natureza dos entorpecentes apreendidos.
Destaca que tais circunstancias ndo podem judtificar o afastamento da minorante do tréfico
privilegiado, dém de configurar bis in idem a sua valoragdo na primeira e na terceira etapa
concomitantemente.

Aduz ser o caso de reconhecimento da atenuante do art. 65, I11, "d"', do Codigo
Penal, porquanto a confissdo do paciente fundamentou a condenagao.

Requer, assm, a absolvicdo por ilegdidade das provas ou, subsidiariamente, a
reducdo da pena-base, a aplicacdo da atenuante de confissdo espontanea, o reconhecimento do
redutor do art. 33, § 4° da L& n. 11.343/2006 e a fixag&o do regime diverso do fechado.

O Minigtério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 89-92).

E ordatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessdo da ordem, de oficio.

2. O crime de tréfico de drogas, na moddidade de guardar ou ter em depdsito,
condtitui crime permanente, configurando-se o flagrante enquanto o entorpecente
estiver em poder do infrator, incidindo, portanto, no caso, a excepciondidade do
art. 59 inciso Xl, da Congtituicéo Federal. Precedente.

3. De acordo com o art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da
droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunsténcias do art. 59
do Cddigo Penal e podem judtificar a fixacdo da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum aplicado.

4. Hipotese em que a instancia antecedente, atenta as diretrizes do art. 42 da Lei
de Drogas, consderou a quantidade, a natureza e a variedade das drogas
apreendidas - 21 tijolos e 151 porgdes de maconha (distribuidos em 10,5772kg,
04923kg e 50g) 81 pedras de crack, 61 flaconetes e 4 porcdes de cocaina
(separados em montantes de 1884g, 0,8581kg, 1599 e 10,8g) - para fixar a
pena-base em 3 anos acima do minimo legalmente previsto, o que Ndo se mostra
desproporciond.

5. "Quando a confissdo for utilizada para a formagdo do convencimento do
julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, 111, d, do Codigo Pena"
(Simula 545/STJ). In casu, ndo tendo sdo aferida a confissdo do paciente para
subgidiar o édito condenatorio, que estéd amparada em outras provas produzidas no
feito, € inviave a aplicacdo da atenuante em comento.

6. A teor do digposto no 8§ 4° do art. 33 daLei n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
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guando forem reconheci damente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizaces Criminosas.

7. Concluido pela insténcia antecedente, com fundamento na quantidade e na
diversdade das substéncias apreendidas, assm como nos demais e ementos
constantes dos autos, que o paciente se dedica ao tréfico de drogas, a alteracdo
desse entendimento — para fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do contelido probatério dos autos, o que é inadmissive em sede de
habeas corpus. Precedentes.

8. Esta Corte tem posicionamento firme de que é possivdl a afericdo da
quantidade e da natureza da substéncia entorpecente, concomitantemente, na
primeira etapa da dosmetria, para exasperar a pena-base e, na terceira, para
judtificar o afastamento da causa especial de diminuicdo do art. 33, 8 4°, daLe n.
11.343/2006 — quando evidenciado o envolvimento habitual do agente no comércio
ilidto de entorpecentes — sendo tal hipotese didtinta da julgada, em repercusséo
geral, pela Suprema Corte no ARE 666.334/AM.

9. O regime inicid fechado é o adequado para 0 cumprimento da pena superior a
4 e ndo excedente a 8 anos, em razdo da afericdo negativa de circunstancias
judiciais, ateor do art. 33, 88 2°e 30, "d', do Codigo Penal.

10. Habeas cor pus néo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetrac@o, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessao da ordem, de oficio.

Inicidmente, consigno que a preliminar aventada, quanto a ilegdidade das provas
supostamente obtidas mediante violagdo de domicilio, ndo merece prosperar.

Da andise do acdrdado impugnado (e-STJ, fls. 50-52), observa-se que a decisdo
do Tribund de origem est4 em consonancia com a jurisprudéncia firmada nesta Corte Superior,
gue entende ser permanente o crime de tréfico de drogas - na modaidade guardar ou ter em
depdsito -, configurando-se o flagrante enquanto o entorpecente estiver em poder do infrator,
incidindo, portanto, a excepcionalidade do art. 59, inciso XI, da Congtituicdo Federal.

Sobre o tema, o Pleno do Supremo Tribunad Federal, no julgamento do RE n.
603.616, reafirmou tal entendimento, com o alerta de que, para a adogdo da medida de busca e
apreensdo sem mandado judicid, faz-se necess&ria a caracterizacdo de justa causa,
consubstanciada em razdes as quais indiquem a situacéo de flagrante ddlito.

A propdsto:

"Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussao geral.
2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdo
domiciliar sem mandado judicial em caso de crime permanente.
Possibilidade. A Constituicdo dispensa 0 mandado judicial para
ingresso forgado em residéncia em caso de flagrante delito. No crime
permanente, a situacéo de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo
noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicave
apenas aos casos em que a busca é determinada por ordem judicial. Nos
demais casos — flagrante delito, desastre ou para prestar socorro — a
Constituicdo ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicia
a posteriori. Necessidade de preservacdo da inviolabilidede domiciliar.
Interpretacdo da Constituicdo. Protecdo contra ingeréncias arbitrarias no
domicilio. Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso forgado em
casa sem determinacdo judicial, a medida deve ser controlada judicialmente.
A inexisténcia de controle judicia, ainda que posterior a execugdo da
medida, esvaziaria 0 nicleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade
da casa (art. 5, Xl, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias
arbitrarias no domicilio (Pacto de Sao José da Costa Rica, artigo 11, 2, e
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O
controle judicial a posteriori decorre tanto da interpretacdo da Constituicao,
guanto da aplicacdo da protecdo consagrada em tratados internacionais
sobre direitos humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas
internacionais de cardter judicial que se incorporam a clausula do devido
processo legd. 5. Justa causa. A entrada forcada em domicilio, sem
uma justificativa prévia conforme o direito, é arbitraria. N&o sera a
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constatacdo de situacdo de flagrancia, posterior ao ingresso, que
jusgtificara a medida. Os agentes estatais devem demonstrar que
havia elementos minimos a caracterizar fundadas razbes (justa
causa) para a medida. 6. Fixada a interpretacdo de que a entrada
forcada em domicilio sem mandado judicial sb é licita, mesmo em
periodo noturno, quando amparada em fundadas razdes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiguem que dentro da casa ocorre
situacdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar,
civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos
praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de fundadas razfes para suspeitar
de flagrante de trafico de drogas. Negativa de provimento ao recurso”

(RE 603.616/RO, Relator Min. GILMAR MENDES, Tribuna Pleno, julgado
em 5/11/2015, DJe 10/5/2016, grifou-se).

No caso em exame, observa-se que os paliciais militares redlizaram campana na
frente da residéncia do paciente, por mais de um dia, e confirmadas as informagdes do comércio
espurio de droga naquela localidade, o flagrante foi efetuado, de sorte que eram fundadas as
razdes para a atuacao policid.

Desse modo, na presenca de elementos suficientes a autorizar a medida estatal,
néo h& como acolher a aegadailicitude da prova.

Quanto a0 segundo ponto, 0 Jizo sentenciante estabeleceu a pena-base em 5
anos de reclusdo nos seguintes termos:

"Na primeira fase, considerando os €lementos constantes nos artigos 42 da
Le n° 11.343/06 e 59 do Codigo Penal, mantenho a pena base ho minimo
lega, ou sgja, 5 anos e 500 dias multa. Anoto que, em que pese a
expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos, deixo de majorar a
pena nesta fase, posto que a quantidade de entorpecentes serd utilizada
como fundamento para afastar a incidéncia do trafico privilegiado, § 4° do
art. 33 da Le n° 11343/2006, evitando, assim, incorrer em bis in idem.

Na segunda fase, inexistem agravantes. No caso dos autos ndo ha que se
falar em atenuante da confissdo para o réu Henrico, posto que parcia e
atrelada a tese defensiva que buscava afastar a responsabilidade criminal do
corréu.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento e diminuicdo. O caso dos
autos ndo autoriza a aplicacéo do redutor do art. 33, § 4° da Le n°
11.343/06, em razdo da natureza e da expressiva quantidade e diversidade
de drogas apreendida, 0 que resta patente que os réus ja estavam se
dedicando a atividade criminosa’ (e-STJ, fls. 41-42).

A Corte de origem, por sua vez, eevou a pena-base da seguinte forma:

"As penas-bases comportam exasperacdo, atendendo-se ao reclamo
ministerial, hga vista que, na espécie, a quantidade e natureza das
substancias entorpecentes apreendidas trouxe maior reprovabilidade a
conduta dos réus.

Alids, a mgjoragdo, aqui, esta em consonancia com a jurisprudéncia do Col.
STF: RHC 117.489/MS, 13 T. Rel. Min. Rosa Weber j. 18.6.2013. De igud
teor, precedentes do E. STJ HC 174.340/AC Rd. Min. Laurita Vaz 52
Turma J. 27.11.2012; HC 194.709/RJ, Redl. Min. Laurita Vaz 5% Turma J.
09/10/2012, DJe 17/10/2012; HC 248.108/SP rel. Min. Marco Aurdio
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Bdlizze 52 Turma J. 25.9.2012, DJe 2.10.2012.

A E. Corte Superior entende ser adequada a imposi¢cdo da pena-base acima
do minimo lega também em virtude da natureza da droga, em especia, a
cocaina (em forma de pd ou em pedra), substancia altamente leta (HC
250.622/SP 62 T. rel. Min. Sebastido Reis Janior j. 3.12.2013).

A fixagd no minimo daria indevido tratamento isonémico entre acusados
em situagdes flagrantemente distintas, impossivel equiparar os sentenciados
aos traficantes de pequena monta, sobretudo porque apreendidas
guantidades empresariais, ago em torno de mais de dez quilogramas, dentre
substancias variadas, superando, em muito, feitos assemelhados. Pena
minima ndo é sinbnimo de pena-base.

Dai porque, em aendimento aos preceitos da razoabilidade e
proporcionalidade, as penas-bases ficam aumentadas em patamar
equivalente a 3/5, atingindo 8 anos de reclusdo, além do pagamento de 800
diarias de multa, a unidade mantida no piso legd.

-3.2-

A respeito da pretensdo de incidéncia da atenuante da confissdo espontanea
em favor do corréu Henrico, observo que, ao contrario do quanto posto
nas razoes recursais, a MM. Juiza deixou de reconhecer ta atenuante e ndo
simplesmente afastou sua aplicacdo por forca da Simula n. 231 da E. Corte
Superior, em relacdo a qual sequer hé referéncia no corpo dar. sentenga.
Ora, S. Exa. bem pontuou que a admissdo parcia daguele increpado se
mostrou vinculada a tese defensiva que buscava excluir a participacéo do
corréu. Ta declaragdo nada aduziu no esclarecimento da verdade e n&o
teve implicagBes durante a instrucdo processual, pois os demais dados
probatérios coligidos nos autos restaram suficientes, de per se, para
comprovacdo da prética deituosa, tanto que ndo foi utilizada pela MM.
Juiza para fundamentar a condenagdo, ndo incidindo, pois, 0 verbete
sumular n. 545 do E. Superior Tribunal de Justica.

Ent&o, ndo poderia mesmo ser admitida para os fins aimejados, pena de se
brindar cometedor de faltas graves com benemeréncias concebidas para
hipétese absolutamente distinta, ou sgja, quando a verdade é dificil de ser
alcancada e a admissdo volunt&ria é reveladora de que se esta diante de
alguém que ainda contém valores que ndo podem passar em branco no
programa de ressocializagao.

-3.3-

No mais, o increpado Fagner insiste em ser beneficiado com o redutor.

[..]

Ante 0 exposto, nos termos do voto, afasto a matéria preliminar, nego
provimento aos recursos dos sentenciados e dou provimento ao apelo do
Orgdo ministerid para exasperar as penas-bases em patamares equivalentes
a 3/5 acima do piso lega, redimensionando as reprimendas para 8 anos de
reclusdo, adém do patamar de 800 diarias de multa, mantida, no mais, ar.
sentenca condenatéria’ (e-STJ, fls. 63-70).

A individudizacdo da pena é uma aividade em que o julgador esta vinculado a
pardmetros abstratamente cominados pela ld, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da san¢do pend aplicivel a0 caso concreto, apds 0 exame
percuciente dos eementos do ddito, e em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, € inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosmetria da pena.
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Adotado o sstema trifasico pelo legidador pétrio, na primeira etapa do caculo, a
pena-base sera fixada conforme a andlise das circunstancias do art. 59 do Cabdigo Penal.
Tratando-se de condenado por delitos previstos na Lei de Drogas, o art. 42 da referida norma
estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da droga, assm
como a personadidade e a conduta socid do agente sobre as demais elencadas no art. 59 do
Cddigo Penal.

Na hipdtese, o Tribund de origem, atento as diretrizes do art. 42 da Le de
Drogas, consderou a quantidade, a natureza e a variedade dos entorpecentes gpreendidos - 21
tijolos e 151 porcbes de maconha (digtribuidos em 10,5772kg, 0,4923kg e 50g) 81 pedras de
crack, 61 flaconetes e 4 por¢des de cocaina (separados em montantes de 188,4g, 0,8581kg,
15,99 e 10,8q) - para elevar a pena-base em 3 anos acima do minimo legdl.

Tendo sdo apresentados elementos idoneos para a maoracéo da reprimenda
basica, elencados inclusive como circunstancias preponder antes, e levando-se em conta as
penas minima e maxima abstratamente cominadas ao ddito de tréfico de drogas (5 a 15 anos),
ndo se mostra desarrazoado o aumento operado pelainsténcia ordindria, a autorizar a intervencéo
excepciona desta Corte.

Confiram-se dguns julgados que respaldam esse entendimento:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. CONDENACAO. ARTS. 33 E 35, CAPUT, DA LEl N.
11.343/2006. PLEITO ABSOLUTORIO. AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS.  MODIFICACAO  QUE
IMPLICA REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA N.
7 DO STJ. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ART. 42
DA LEI N. 11.343/2006. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

2. A dosmetria da pena somente pode ser reexaminada no especia
guando verificado, de plano, erro ou ilegadlidade na fixagdo da
reprimenda, 0 que ndo ocorre nestes autos.

3. A naureza e a quantidade da droga justificam a exasperacdo da
pena-base acima no minimo legd, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/2006.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 1005975/AM, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 4/5/2017, DJe 17/5/2017);

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MODULAGAO DO REDUTOR DO ART.
33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. DIVERSIDADE DA DROGA. BIS IN
IDEM NAO VERIFICADO. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. MODO FECHADO. SUBSTITUI(;AO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO.
FALTA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.
1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente
previsto para a hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo,
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savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegadidade no ato judicia
impugnado a justificar a concessao da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da
droga apreendida séo preponderantes sobre as demais circunstancias do
art. 59 do Cddigo Pena e podem justificar a fixacdo da pena-base acima do
minimo legal, cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegdidade no quantum aplicado.

3. Hipdtese em que o Tribuna de origem, atento as diretrizes do art. 42 da
Le de Drogas, considerou a expressiva quantidade das drogas apreendidas
- 21 por¢bes de maconha (374,80g), 65 microtubos plésticos de cocaina
(52,72g), 11 invOllucros de crack (30,54g) e 94 invélucros de crack
(720,74q), para fixar a pena-base em 2 anos acima do minimo legamente
previsto, o que ndo se mostra desproporcional.

[...]

8. Habeas corpus néo conhecido."

(HC 365.463/MG, Minha Reatoria, QUINTA TURMA, julgado em
8/8/2017, DJe 30/8/2017).

Em relag@o ao reconhecimento da atenuante do art. 65, 111, "d", do Codigo Penal,
0 Superior Tribuna de Justica tem entendimento, firmado no Enunciado Sumular n. 545, de que a
confissdo espontanea deve ser reconhecida na segunda fase da dosimetria da pena, ainda que
tenha sdo parcia, qudificada ou retratada em juizo, se utilizada para fundamentar a condenagdo
(AgRg no REsp 1.643.268/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, Julgado em 7/3/2017, DJe 17/3/2017).

In casu, observa-se que o Tribuna de origem negou o beneficio ao paciente, pois,
além de a confisséo parcia ter se dado tdo somente com o objetivo de excluir a participacéo do
corréu, ndo foi considerada como fundamento de sua condenacdo, a qua se firmou nos demais
dados caligidos nos autos.

De fato, segundo se infere da sentenca, embora o paciente tenha assumido que
estava guardando os entorpecentes para um terceiro e negado o envolvimento do corréu Fagner,
a sua confissdo ndo foi utilizada para fundamentar a condenagéo, tendo o Magistrado singular se
vdido de outros elementos constantes dos autos, sobretudo no modo em que se deu a prisdo em
flagrante e nos depoimentos testemunhais prestados em Juizo.

Veamos.

"Veificase pelo conjunto probatdrio formado que a autoria aponta
seguramente para 0s réus.

O acusado Fagner aduziu ndo ter conhecimento da presenca de todos os
entorpecentes encontrados na residéncia, apenas da por¢do de maconha
encontrada em seu quarto, sob a singela justificativa de que é usuério da
referida droga. Henrico, por sua vez, degou que estava apenas guardando
as drogas para um terceiro, pelo que receberia a quantia de cem reais,
aduzindo, ainda, que Fagner ndo sabia dos entorpecentes que estavam no
local.

Em que pese a negativa de Fagner e a confisséo parcial de Henrico, temos,
em contrapartida, o firme, harmbnico e coeso relato das testemunhas
responsaveis pda prisso dos réus, os policiais Bruno Luis Soares
Figueiredo e Fabio Ricardo Rodrigues, que relataram que receberam uma
ordem de servico para apuragdo de tréfico de drogas, cujo o relatério esta
nos autos (fls. 82), e, desta forma, dirigiram-se até o loca indicado, rua
dos Jacarandas, onde, frise-se, ap0s campana redizada na primeira
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oportunidade, visualizaram ambos 0s réus exercendo conduta tipica do
esplrio comércio, bem como visualizaram os acusados dirigem-se até
outro local, na rua Constelacdo Cruzeiro do Sul. Asseveraram que, no dia
seguinte, retornaram e, assim que tiveram contato visual com o acusado
Henrico em frente a residéncia, rua Jacarandas, optaram pela abordagem,
confirmando a presungdo antes verificada, pois com eles foram
encontrados entorpecentes, e, na sequéncia, na residéncia, apos franqueada
a entrada, as demais drogas. Com a dete ncdo dos acusados, outra grande
guantidade de entorpecentes foi encontrada no segundo local, conforme
verificado na data anterior.

De se ressdltar que ndo havia qualquer razdo para imputacdo injusta do
crime por parte dos paliciais, vez que ambos afirmaram ndo conhecer os
réus, ao passo que estes, também, afirmaram n&o conhecerem os policiais.
N&o se pode aceitar que policiais gratuitamente imputem o grave crime de
tréfico de drogas a individuos sabidamente inocentes. Como agentes
publicos, os policiais gozam de fé publica, ndo sendo l6gico que 0 mesmo
Estado que lhes confere o mister de combater a criminalidade ndo dé
credibilidade a seus relatos. Sobre o vaor do depoimento policid ja se
decidiu:

[...]

Anoto que eventuais pequenas distor¢des nas declaracOes das testemunhas
se judtificam em razdo da grande quantidade de crimes que elas atendem
corrigueiramente, mormente em casos de tréfico de drogas, eis que € um
dos crimes com maior taxa de incidéncia atualmente.

Portanto, pegquenas contradi¢des em nada maculam a verdade dos fatos.

[..]

Pontuo, ainda, que ndo prospera a irresignacdo da Defesa do acusado
Henrico acerca das declaracbes da testemunha Bruno Luis Soares sob
alegacdo genérica de que responde a processo criminal, vez que seu
depoimento estd em harmonia com o relatado na fase policid e em juizo
dado também por seu parceiro de farda e ndo ha nada de concreto nos
autos a demonstrar que tenha mentindo para incriminar pessoa sabidamente
inocente.

Por fim, as declaracdes da informante Roberta Conceicdo de Mdo néo tém
0 condédo de afastar a patente responsabilidade que recai sobre os
acusados, ndo trazendo nada de relevante que pudesse infirmar o contexto
probatério delineado. A referida informante relatou que acompanhou apenas
0 encontro de entorpecente na cdbmoda do quarto, local onde estava
dormindo quando da chegada da policia, afirmando que seu companheiro
era usuario e respondeu que ndo acompanhou a diligéncia redlizada na Rua
Constelacdo Cruzeiro do Sul.

Cabe mencionar, ainda, que ndo colhe o argumento da Defensoria de que a
condenagdo consubstanciou-se apenas em elementos colhidos na fase
inquisitiva, ao revés, tenho que os elementos amealhados durante as
investigagbes em solo policid foram corroborados pelas provas produzidas
em juizo e autorizaram o decreto condenatério, de modo que atendida a
norma insculpida no art. 155 do CPP. Ademais, pontuo que “N&o ha
ilegdidade na considerag@o de provas produzidas na fase de inquérito desde
gue ratificadas em juizo ou corroboradas por outras provas produzidas na
fase judicid sob o crivo do contraditério. (...)" (STJ, REsp 1367765/SC,
Colenda 62 Turma, Exma. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
julg. 16/10/2014, DJe 03/11/2014).
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Em arremate, o0 laudo pericia toxicolégico n° 459.930/2016 e
454.931/2016 (fls.

26/29 e 68/71, respectivamente) demonstrou que as substancias
apreendidas resultaram positivo para cocaina, crack e maconha.

No mais, as circunstancias da prisdo, a quantidade e a forma de
acondicionamento, bem como os laudos periciais, confirmam que o0s
acusados indubitavelmente infringiram a norma prevista no art. 33 daLe n°
11.343/06, pois colocaram a venda e tinham em depdsito drogas sem
autorizacd0 ou em desacordo com determinacdo lega ou regulamentar,
devendo, desta forma, ser afastada a tese defensiva de absolvicdo por
insuficiéncia probatéria ou, porventura, desclassificacdo para o ddlito
previsto no art. 28 da le antidrogas.

Nesse contexto, a solu¢do condenatdria € de rigor" (e-STJ, fls. 39-41).

Com efeito, ndo tendo Sdo a confissdo do paciente utilizada para fundamentar a
condenacdo, € invidvd o reconhecimento da atenuante do art. 65, Ill, "d', do CP (HC
389.381/SP, Minha Relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017) .

No que se refere ao reconhecimento da redutora do tréfico privilegiado, também
n&o assiste raz&o ao impetrante.

A teor do disposto no 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Como é cedico, o legidador, ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores tém decidido que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotrafico (HC 401.121/SP, Rel. Ministro REY NALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

No caso, as ingéncias antecedentes afastaram a incidéncia da minorante, por
entenderem que as provas colhidas nos autos, sobretudo a quantidede, a natureza e a variedade
dos entorpecentes apreendidos - 21 tijolos e 151 porgdes de maconha (distribuidos em 10,5772kg,
0,4923kg e 50g) 81 pedras de crack, 61 flaconetes e 4 porcBes de cocaina (separados em
montantes de 188,49, 0,8581kg, 15,99 e 10,8g) -, denotam a habitualidade ddlitiva do acusado.

Dessarte, assentado pelas ingténcias antecedentes, soberanas na andlise dos
fatos, que o paciente se dedica ao tréfico de entorpecentes, a modificagdo desse entendimento —
a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja 0 reexame do contetido probatério
dos autos, 0 que é inadmissivel em sede de habeas cor pus.

A propdsto:

"T..]
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO

33 DA LEI DE DROGAS. PRETENDIDA APLICACAO.
REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. INDEFERIMENTO DA
MINORANTE JUSTIFICADO.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no 8 4° do artigo 33 da Le n.
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11.343/2006, é necessario 0 preenchimento dosrequisitos legais. @) o
agente sga primério; b) com bons antecedentes; c) ndo se dedique as
atividades delituosas; d) ndo integre organizac&o criminosa.

2. No caso, revelase invidvel a aplicagdo da dudida causa especia de
diminuicdo, tendo em vista que as instancias de origem concluiram,
fundamentadamente, com esteio nas provas acostadas aos autos,
notadamente nas circunstancias em que se deu o flagrante, na confissdo
parcia do corréu, e na quantidade de entorpecentes apreendida, que
se dedica a atividades criminosas. Precedentes.

[...]

2. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 384.936/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 28/3/2017, DJe 5/4/2017);

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ALEGACAO DE NULIDADE. INTERROGATORIO.
INICIO DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
PROCEDIMENTO ESPECIAL DA LEI N. 11.343/2006. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. PENA-BASE. REDUCAO. RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. PROVIDENCIAS
INOCUAS. SUMULA N. 231/STJ. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE
OS PACIENTES DEDICAVAM-SE A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA  SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.
[...]

3. Concluido pela Corte de origem, com arrimo nos fatos da causa, que
0s pacientes dedicavam-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos
previstos no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006. Para concluir em
sentido  diverso, h& necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatério, providénciaincabivel na via estreita do habeas corpus.
[...]

Habeas corpus denegado.”

(HC 385.941/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 27/4/2017, DJe 8/5/2017).

Vale lembrar que esta Corte tem entendimento firme de que é possivel a afericao
da quantidade e da natureza da substancia entorpecente, concomitantemente, na primeira etapa
da dosmetria, para exasperar a pena-base e, na terceira, para justificar o afastamento da causa
especia de diminuigdo do art. 33, § 4° da Lea n. 11.343/2006 — quando evidenciado o
envolvimento habitud do agente no comércio ilicito de entorpecentes — sendo ta hipotese digtinta
dajulgada, em repercusséo geral, pea Suprema Corte no ARE 666.334/AM.

Cito a propdsito os seguintes precedentes:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
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ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL DE
5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL
FECHADO. PEDIDO DE APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO §
4 DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO NE BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. QUANTIDADE DA DROGA UTILIZADA
PARA JUSTIFICAR A FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO PISO
LEGAL E PARA JUSTIFICAR O AFASTAMENTO DO PRIVILEGIO.
POSSIBILIDADE. ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL.
QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA DROGA, VALORADAS NA
PRIMEIRA ETAPA DA DOSIMETRIA, QUE ENSEJA A NECESSIDADE
DO REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. SUBSTITUICAO DA SANCAO
CORPORAL. INVIABILIDADE. MONTANTE QUE NAO COMPORTA O
BENEFICIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Segdo
deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegaidade.

- A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade
do julgador, atrdlado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de
inobservancia dos parémetros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a penareduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacéo
criminosa.

- No caso, foi afastada a aplicagdo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo do paciente a atividade criminosa,
evidenciada pelas circunstancias em que o delito ocorreu, indicativas do
trafico habitual. Alterar tal entendimento importa em revolvimento
fatico-probatorio, inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Por ocasido do julgamento do ARE n. 666.334/AM, o Supremo Tribunal
Federal reconheceu a repercussao gera da matéria referente a valoragdo da
natureza e da quantidade da droga na dosimetria relativa ao delito de tréafico
de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento
segundo o qual fica evidenciado o bis in idem quando a valoragdo em tela
opera-se na primeira e terceira fases do célculo da pena. O Supremo
Tribunal Federal preocupou-se em evitar a dupla valoracgo da quantidade de
entorpecentes na exasperacdo da pena-base e na definicdo do patamar da
fracBo da causa de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006. Assim, nada impede que a quantidade da droga justifique a
exasperagcdo da pena-base e fundamente o ndo reconhecimento do trafico
privilegiado. Precedentes.

- Na espécie, destaque-se que a quantidade da droga apreendida, embora
utilizada na primeira fase para justificar a exasperacdo da pena-base, néo foi
usada para definir o patamar da fragdo redutora pela incidéncia da
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minorante descrita no art. 33, § 4°, da La n. 11.343/2006, mas, Sim, como
um dos fatores impeditivos do seu reconhecimento, inocorrendo, assim, a
alegada ofensa ao primado do ne bis in idem. Precedentes.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 413.337/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 13/11/2017);

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE. MAJORACAO. QUANTIDADE
DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06) NAO
APLICADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO INDICATIVAS DE QUE
O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. HIPOTESE DIVERSA DAQUELA
TRATADA NO ARE N. 666.334/RG (REPERCUSSAO GERAL), DO STF.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[..]]

2. A pena-base foi aumentada com fundamento na quantidade da droga,
nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/06, e a causa de diminui¢do de pena
prevista no § 4° do art. 33 desta Le deixou de ser aplicada em face das
circunstancias apuradas na instrucdo processual evidenciarem a dedicacdo
do réu em atividade criminosa, inviabilizando a concessao do beneficio. A
reforma desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito escopo
do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de fatos e
provas, inviavel no rito eeito.

3. Ainda que assim ndo fosse, a utilizagdo concomitante da quantidade de
droga apreendida para €evar a penabase (1% fase) e para afastar a
incidéncia da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas (32
fase) - por demonstrar que o acusado se dedica a atividades criminosas ou
integra organizagdo criminosa - ndo configura bisin idem.

4. Trata-se de hipétese diversa daguela versada no ARE n. 666.334
(Repercussdo Geral), no qua o Pretdrio Excelso passou a considerar bisin
idem a utilizacdo da quantidade de droga "tanto na primeira fase de fixagdo
da pena, como circunstancia judicid desfavoravel, quanto na terceira, para
modular a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, § 4° da Le 11.343/2006" (ARE 666.334/RG, Rd.. Ministro
GILMAR MENDES, DJ de 6/5/2014).

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 401.277/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 26/10/2017).

Por fim, o pedido de dteracdo do regime prisond também ndo merece
acolhimento.

O Tribuna de origem fixou o modo fechado com amparo na gravidade concreta
da conduta:

"No que tange a0 regime penitenci&rio, a obrigatoriedade do programa
inicia fechado para os condenados por crimes hediondos e os a de
equiparados foi declarada inconstitucional pelo Col. Pretdrio Excelso, em
27.6.2012, por ocasido do julgamento do HC 111.840/ES, no Pleno, rel.
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Assim, a identificagdo do regime inicid mais adequado a repressdo e
prevencdo dos delitos deve observar os critérios do art. 33, 88 2° e 3° do
Cod. Penal, bem como do art. 42 da Le 11.343/2006, quando se tratar de
ddlitos previstos nessa Lei (STJ HC 272.152/SP rel. Min. Marilza Maynard
62 Turma J. 10.12.2013).

No caso dos autos, a fixagdo do regime mais gravoso para o inicio do
desconto das penas privativas de liberdade se justifica em virtude da
natureza e expressiva quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas’ (e-STJ, fls. 70-71).

Portanto, embora o paciente sgja priméario e a pena reclusiva tenha sdo fixada em
8 anos de reclusdo, o regime fechado mostra-se adequado para o inicio do cumprimento da
sancao imposta, diante da afericdo desfavoravel de circunstancia judicid, quantia, variedade e
espécie dos entorpecentes gpreendidos, nos termos dos art. 33 do CP c.c o0 art. 42 da Lei n.
11.343/2006 (HC 390.987/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe
198/2017; HC 385.942/RS, Rdl. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
20/6/2017, DJe 30/6/2017).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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