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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.161.788 - DF (2017/0230964-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE - MATHEUS WELINGTON SOUSA CIRINEU
ADVOGADO : ANA CECILIA SILVA DE SOUZA E OUTRO(S) - DF027585
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. OFENSA AOS ARTS.
155 E 386, V, AMBOS DO CPP. CONDENACAO BASEADA APENAS
EM ELEMENTOS DE INFORMACAO COLHIDOS
EXTRAJUDICIALMENTE. NAO OCORRENCIA. PLEITO
ABSOLUTORIO. REEXAME  DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ao contré&rio do aegado pdo recorrente, o Tribund de origem, manteve a
condenagdo do recorrente nas penas do artigo 157, 8 20, inciso |, do Codigo
Penad, com base ndo apenas nos eementos de informacgdo colhidos
extrgjudicid mente, mas também em provas produzidas na fase judicid,

2. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinéria, fazer um
cotgo fatico probatdrio a fim de proceder a andlise da existéncia de provas
suficientes a embasar 0 decreto condenatdrio, porquanto € vedado na via eleita
o reexame de fatos e provas. SUmula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 03 de outubro de 2017(Data do julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.161.788 - DF (2017/0230964-7)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: MATHEUS WELINGTON SOUSA CIRINEU

: ANA CECILIA SILVA DE SOUZA E OUTRO(S) - DF027585

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por MATHEUS WELINGTON
SOUSA CIRINEU, contra decisdo monocréatica, de minha lavra, que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial, nos seguintes termos (fl. 322):

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO MAJORADO. OFENSA ACS ARTS. 155 E 386, V, AMBOS DO
CPP. CONDENACAO BASEADA APENAS EM ELEMENTOS DE
INFORMACAO COLHIDOS EXTRAJUDICIALMENTE. NAO
OCORRENCIA. PLEITO ABSOLUTORIO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL".

Sustenta o recorrente, as fls. 332/334, que (fl. 332):

"Em relag@o aos argumentos aqui apresentados estes ndo se inserem no
reexame de provas, como afirmado anteriormente apenas pelo colacionado
nas pecas verifica-se o erro ocorrido.

Deve haver a revaloracdo da prova, 0 que ndo implica necessariamente
em se efetuar o reexame dos fatos, e sm andise da desobediéncia de
norma que determina o vaor que a prova pode ter".

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.161.788 - DF (2017/0230964-7)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. OFENSA AOS ARTS.
155 E 386, V, AMBOS DO CPP. CONDENACAO BASEADA APENAS
EM ELEMENTOS DE INFORMACAO COLHIDOS
EXTRAJUDICIALMENTE. NAO OCORRENCIA. PLEITO
ABSOLUTORIO. REEXAME  DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ao contré&rio do adegado pelo recorrente, o Tribund de origem, manteve a
condenacdo do recorrente nas penas do artigo 157, 8 2°, inciso |, do Codigo
Pena, com base ndo apenas nos dementos de informagdo colhidos
extrgjudicidmente, mas também em provas produzidas na fase judicid,

2. E assente que cabe a0 aplicador da ld, em instdncia ordinaria, fazer um
cotegjo fético probatdrio a fim de proceder & andlise da existéncia de provas
suficientes a embasar 0 decreto condenatdrio, porquanto é vedado na via eleita
o reexame de fatos e provas. SUmula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Da leitura das razbes do agravo regimentd, conquanto se reconhecga o esforco
da defesa, verifica-se que ndo verteu argumentos suficientemente vaidos para reformar a
decisdo agravada, razéo pela qud, penso devem ser mantidos os fundamentos do decisum,
maxime porque amparados em julgados desta Corte.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que tange a
aventada afronta aos artigos 155 e 386, inciso V, ambos do Codigo de Processo Pend,
observa-se que ao contrario do alegado pelo recorrente, o Tribunad de origem, manteve a
condenagdo do recorrente nas penas do artigo 157, 8 2°, inciso |, do Cddigo Penal, com base
ndo apenas nos eementos de informacéo colhidos extrgudiciamente, mas também em provas
produzidas na fase judicid, conforme colhe-se do aresto (fl. 269):

"Apesar de 0 apelante negar a préatica do crime, as provas colhidas sob
o0 crivo do contraditério e da ampla defesa, diadas a0 seu
reconhecimento por testemunha, na delegacia e confirmado em juizo, de
forma segura e coerente, o qua foi corroborado, em juizo, pelo policid
militar Jeremias, que realizou a prisdo em flagrante logo apds a prética do
crime, bem como sua confiss@o diante do Juiz, na audiéncia de custédia,
ndo deixam davidas de que ele, mediante grave ameaca exercida com
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emprego de arma, subtraiu o automével do lesado, conforme descrito na
deniincia’.

Desse modo, verifica-se que o recorrente, pretende, em verdade, rediscutir as
razdes que levaram o Tribuna de origem, a manter um decreto condenatdrio.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instancia ordinéria, fazer um cotgjo
fético probatdrio a fim de proceder a andlise da existéncia de provas suficientes a embasar o
decreto condenatorio.

Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espaco para a andise
da matéria suscitada pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pela insténcia
ordinéria

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Ndo se mostra plausivel nova andise do contexto
probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma terceira
insténcia recursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid™.

Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. ART. 155 DO CPP. OFENSA NAO
CONFIGURADA. CONDENACAO FUNDADA EM PROVA
JUDICIALIZADA. ABSOLVICAO. DEMANDA POR REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

Agravo regimental improvido".

(Agint no AREsp 951.303/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 27/09/2016).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
INSUFICIENCIA PROBATORIA. PROVAS EXTRAJUDICIAIS.
OFENSA AO ART. 155 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO
VERIFICACAO. PROVAS JUDICIALIZADAS. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

| - Encontrando-se os elementos indiciarios de autoria  corroborados
por provas testemunhais e documentais produzidas na fase judicid,
coadunando-se, ainda, com as circunstancias féticas do delito, apuradas
no tramite do feito, ndo ha se faar em contrariedade ao art. 155 do
Caodigo de Processo Penal.

Il - O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fético-probatério, sendo
vedada a modificagdo das premissas féticas firmadas nas instancias
ordindrias no ambito dos recursos especiais (Sumulan. 7/STJ).

Agravo interno desprovido”.

(Agint no AREsp 838.777/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
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QUINTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 09/09/2016).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO AO ART. 619 DO
CPP. OMISSAOQ, CONTRADICAO ou OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PLEITO DE REEXAME DE MATERIA. OFENSA AO
ART. 400 DO CPP. ALEGACAO DE NULIDADE. (I) ACORDAO
ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO SUFICIENTE.
RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES. SUMULA 283/STF. (I1)
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AO
ART. 155 DO CPP. PLEITO DE ABSOLVICAO. REEXAME DE
MATERIA  FATICA. VEDACAO. SUMULA  7/STJAGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(...)

4. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer
um cotgjo fatico e probatério a fim de andlisar a existéncia de provas
suficientes a embasar o decreto condenatério, a ensgar a absolvicéo, ou a
desclassificar a imputacéo feita a0 acusado, porquanto € vedado na
instancia especia 0 reexame de fatos e provas. Incidéncia do enunciado 7
da Simula deste STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 299.292/SP, Re. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, Julgado em 17/09/2013, DJe
25/09/2013).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. RECONHECIMENTO DO REU.
IRREGULARIDADES. NAO OCORRENCIA. ABSOLVICAO. ANALISE
DE PROVAS E DE FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. A andlise da violagdo dos artigos 155 e 226 do Cadigo de Processo
Penal pelo acérdao impugnado, bem como da auséncia de prova para a
condenacdo do recorrido, demandariam, de modo inafastavel, a apreciacdo
de matéria fatico-probatdria, a incidir na proibicdo contida na Sumula
7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 18.567/DF, Re. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Julgado em 14/02/2012, DJe 02/03/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ESTUPRO. REPRESENTA(;AO DA VITIMA. LEGITIMIDADE DO
MINISTERIO PUBLICO. MISERABILIDADE DA VITIMA: ARTIGO
225, § 1°, |, DO CODIGO PENAL. VIOLENCIA REAL. SUMULA 608.
SUPOSTA VIOLAQAO AOS ARTS. 386, VI, e 155 do CPP.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. ART. 92, INCISO |, ALINEA B,
DO CP. POLICIAL MILITAR QUE NAO SE ENCONTRAVA EM
SERVICO. IRRELEVANCIA.

(...)

5. Quanto as matérias versadas nos arts. 386, VI, e 155 do Cédigo de
Processo Penal, apreciacdo da tese recursal, ta como propugnado,
demandaria, necessariamente, 0 reexame do conteldo fético-probatério
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constante dos autos, providéncia incompativel com a estreita via do apelo
excepcional, por forga do enunciado da Simulan® 7 do STJ.

(...)

8. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag 1.267.759/GO, Re. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, Julgado em 05/10/2010, DJe 25/10/2010).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0230964-7 AREsp 1.161.788 /
DF

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000072220168070014 0032016 201614001468508 20161410000070
20161410000070AGS 72220168070014

EM MESA JULGADO: 03/10/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MATHEUSWELINGTON SOUSA CIRINEU
ADVOGADO : ANA CECILIA SILVA DE SOUZA E OUTRO(S) - DF027585
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MATHEUSWELINGTON SOUSA CIRINEU

ADVOGADO : ANA CECILIA SILVA DE SOUZA E OUTRO(S) - DF027585

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



